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Ozet

Turkiye acisindan sicak gelismelere sahne olan Irak’ta Turkiye kendi tezlerini ve politikalarim uygulama
yetenegine sahip degildir. Bolgede belirleyici giic olan ABD'nin izleyecegi politikalara bagimh olan Turkiye’nin Irak
politikasinin cok ciddi siirlar vardir. Turkiye, Kuzey Irak kaynakh PKK terori, Irak’ta Turkmenlerin ve Kerkik
kentinin statiisit ve Irak’in toprak bitinlaginin korunmas: gibi hayati konularda kendi inisiyatifinden cok,
ABD’nin bu konularda gosterecegi irade ile kendi tezlerine uygun bir sonuc elde edebilecektir.

Abstract
Turkey’s Policy on Iraq, The Future of Turkey-Iraq Relations, and the US Factor

Turkey is not in a position to impose its own arguments and policies in Iraq, where intensive activities con-
cerning Turkey have continuously taken place. Dependent on the policies of the US, the sole determining power in
the region, Turkey’s Iraq policy has considerable limits. On some vital issues such as terrorist activities of PKK orig-
inated from Iraq, the future status of Turkoman population and of Kirkuk, and keeping the territorial integrity of
Iraq, Turkey will only be able to obtain satisfactory outcomes that would be consistent with its policy objectives and

arguments as long as the US shows its willingness in the same direction.

Giris

ABD’nin Irak’a askeri miidahalesi ve buna bagh olarak
Irak’in geleceginin nasil sekillenecedi sorusu, son birkag
yildir diilnyanin en 6nemli giindem maddelerinden birini
olusturmaktadir. Pek ¢ok a¢idan tartismalara neden olan
askeri miidahalenin ardindan yasanilan gelismeler, halen
nasil bir Irak dogacagi sorusuna net bir cevap bulmaktan
oldukg¢a uzakta goriinmektedir. Irak’ta halihazirda ne ol-
dugu, gelecekte ne olacag ile ilgili birbiriyle ¢elisen agik-
lama ve degerlendirmelere sikga rastlanmaktadir. Ameri-
kan askeri varhgmin iilke topraklarini simdilik terk etme-
yecegi bilinmekle birlikte, ¢ekilme takvimi ile ilgili tahmin
yapmak bile ¢ok giigtiir.

Hig siiphe yok ki Irak’ta yasanilanlar basta Tiirkiye ol-
mak iizere bolge iilkelerini yakindan ilgilendirmektedir.
Bununla birlikte, gelismeler gostermistir ki bolgedeki bu
sicak konu ile ilgili olarak en az etki ve inisiyatif bolge il-
kelerinin elindedir. Ulusal ¢ikarlar ve dis giivenligi ile ya-
kindan iligkili olmasima ragmen Tiirkiye'nin Irak konusun-
da belirleyici etkisi olmadigr ortadadir. Dahasi, bolgedeki
gelismeler konusunda oldukca smirh bir etkiye sahip oldu-
8u bile soylenebilir. Bu etkiyi simnrlandiran en onemli fak-
tor olarak da ABD'nin bolgedeki belirleyici etkisi one ¢ik-
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maktadir.

Meshur 1 Mart Tezkeresi ile ABD askerlerine, Tiirkiye
topraklarmi kullanarak Irak topraklarina girme izni ver-
meyen Tiirkiye, takip eden gelismelere ABD tarafindan da-
hil edilmemis ve Irak’in siyasi insasi siirecinde devre disl
birakilmistir. Bununla birlikte, sayet Tiirkiye 1 Mart’ta
Amerikan askerlerine gecis izni vermis olsaydi durum sim-
dikinden ¢ok daha farkli olurdu demek de o kadar kolay
degildir. Amerikan taleplerine olumlu cevap anlamina ge-
lecek olan boyle bir iznin ardindan Tiirkiye'nin elde etme-
si muhtemel bir etki yetenegi yine de ABD faktoriine bag-
It olmus olacaktir. ABD’nin boyle bir etkinin sinirlarini na-
s1l belirleyecegi sorusu, 1 Mart Tezkeresi'nin olumlu olma-
81 durumunda Tiirkiye nin Irak konusunda ne kadar etkili
olacagimin belirsizligini ortaya koymaktadir.

Bu ¢ahsmada, Tiirkiye'nin Irak ile gelistirecegi iliskile-
rin niteligi ve iki tilke arasindaki sicak konularm sonuglan-
dirlmasinda ABD’nin belirleyici konumu iizerinde durula-
caktir. Son birkag yildir bolgenin neredeyse tek hakimi
olan ABD’nin Irak’in geleceginde de belirleyici bir etkiye
sahip olacaginin isaretleri bugiinden goriilmektedir. Bu
¢ergevede, Tiirkiye'nin Irak politikasimi uygulamada ABD
faktoriiniin belirleyici etkisinin farkina varmasi ve politi-
kalarini ona gore sekillendirmesi gerektigi ortadadir. “Kar-
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masik karsihkh bagimhlik” iligkilerinin hakim oldugu gii-
niimiiz diinyasinda herhangi bir devletin ulusal ¢ikar ve
amaclarini gergeklestirmede sahip oldugu imkanlarm tek
basina yeterli olmadig zaten soylenebilir. Ancak Irak ko-
nusunda Tiirkiye ile ABD arasinda karsihkli bagimliliktan
¢ok, Tiirkiye’nin ABD’nin izleyecegi yola bagimli oldugunu
iddia etmek mimkiindiir.

Irak ile ilgili gelismeler gostermistir ki Tiirkiye nin son
derece hassas oldugu bazi konularda Tiirkiye'nin tezlerine
aykirt gelismeler yasanmig ve Tiirkiye bu konularda fazla
bir sey yapamamistir. Tiirkiye'nin tezlerine uygun gelisen
bazi olaylarda da Tirkiye'nin dogrudan etkisinden ¢ok,
ABD’nin etkisi ile olaylarm o dogrultuda gelistiginden soz
etmek miimkiindiir. Uzunca bir siiredir karsi ¢ikmasina
ragmen, Kuzey Irak’ta once fiilen sonra da hukuken ba-
gimsiz olmasa da ozerklik diizeyi yiiksek bir Kiirt siyasi bi-
riminin kurulmasina Tiirkiye engel olamamistir. Yine Tiir-
kiye’nin hassas oldugu Kerkiik kentinin statiisii konusunda
da Tirkiye'nin talepleri karsilanmis degildir. PKK konu-
sunda da, dogrudan iilke giivenligini tehdit etmesine rag-
men Tiirkiye, kendi inisiyatifinden ¢ok yine ABDnin izleye-
cegi politikaya bagmhidir. Irak ile ilgili Tiirk tezlerinin en
azindan simdilik karsilandigr tek konu olan Irak’m toprak
biitiinliigiiniin korunmasi da yine Tiirkiye'nin etkisiyle de-
gil, ABD’nin politikasinin bu yonde olmasi ile agiklanabi-
lir.

Turkiye'nin Irak Politikasi

Gumbhuriyet’in kurulusundan beri Tiirkiye nin dis politi-
kasina hakim olan bolgede statiikonun korunmasi politika-
S1 biiyiik oOlgiide Irak igin de gecerli olagelmistir. Tiirki-
ye'nin yer aldigl cografyanin ve komsularinin biiyiik bir
boliimiiniin uzunca bir siire devam eden istikrarsizhk do-
nemleri yasamasi, Tiirkiye nin boylesi bir politika takip et-
mesinin bashca nedeni olmustur. Gevresindeki istikrarsiz-
ik ortaminin kendisine nasil etki edecegini bilemeyen Tiir-
kiye i¢in en mantikh politika, devletler arasi iligskilerde teo-
rik olarak hakim olan fakat siklikla ihlal edilen en énemli
prensiplerden ig¢ islerine karismama prensibine sikica bag-
lanmasi ve yalnizca sdylemde degil uygulamada da bu
prensibin gereklerini yerine getirerek komsu iilke toprakla-
r1 iizerinde ihtiraslari olmadigini gostermesidir. Boylesi bir
yaklagimdan beklenen ise Tiirkiye’'nin toprak biitiinligi-
niin komsu ilkelerdeki istikrarsizliklardan etkilenmemesi-
dir.

Dolayisiyla, Saddam Hiiseyin doneminde bile Tiirkiye
Irak’ta olan biten ile sadece kendi giivenligi 6zelinde ilgi-
lenmis, bu da agirhkh olarak Kuzey Irak kaynakli PKK te-
rorii olmustur. Tirkmen Kimliginin yok edilmesi girisimle-
rine karsi bile Tiirkiye tarafindan yeterince tepki gosteril-
memis ve dyle goriiniiyor Ki bu konu o donemde Irak’mn bir
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ic sorunu olarak goriilmiistiir. iyi veya kotii, Saddam Hii-
seyin doneminde Irak’ta hakim olan statiikonun korunma-
s1 Tiirkiye'nin savundugu tez olmustur. Bu nedenle, Irak’in
demokratik olup olmadigi ya da Irak halkinin taleplerinin
ne oldugu Tirkiye ac¢isindan onem tasimamistir. Bu ¢ercge-
vede, ABD'nin bolgedeki dengeleri degistirmesi muhtemel
girisimlerine Tiirkiye zaman zaman kerhen destek vermis,
zaman zaman ise dogrudan olmasa da karsi ¢ikmistir.
ABD’nin Irak’a askeri miidahalede bulunacagmin neredey-
se kesin oldugu giinlerde bile Tiirkiye’'nin savasi engelleme
girisimlerinde bulunmasi, bu ¢ergevede, Irak’t ¢oziime ik-
na edebilmek icin bolge iilkelerini birkac kez bir araya ge-
tirmesi, Tiirkiye'nin Irak’taki dengelerin bozulmamasi ko-
nusunda ne denli kaygili ve duyarh oldugunu gostermistir.

Tirkiye'nin bolgede statiikonun korunmasi seklinde
ozetlenebilecek olan politikasindan az da olsa sapma an-
lamina gelen Irak’n Kuveyt’i isgal etmesinin ardindan
ABD’ye verilen acik destek bir istisna olarak goriilebilir.
Korfez Krizi'nde Irak ile karsi karsiya gelen ABD’yi en ¢ok
destekleyen iki iilke ingiltere ve Tiirkiye olmustur.' Bu tu-
tumun, Tiirkiye'nin Iran-Irak Savasi'nda takindigr tutum-
dan oldukga farkl oldugu gozlenmigtir. iran-Irak Sava-
si'nda tarafsiz bir politika izleyen Tiirkiye, bu tarafsizlik
ile birlikte her iki iilkeyle de ticari ve siyasi iliskilerini ge-
listirmis; dolayisiyla Tiirkiye, hem ciddi problemler yasa-
mamis hem de ekonomik kazanimlar elde etmistir.? Korfez
Krizi'nde ise Iran-Irak Savasi'ndakinin aksine Irak’in kar-
sisinda yer alan Tiirkiye’nin bu tutumu, Irak icin siirpriz
olmustur. Tiirkiye'den boyle bir karsiik beklemeyen Irak
icin iki cepheli savas tehlikesi belirmistir. Irak’in petrol bo-
ru hatlarindan birini kapatmasi ve digerinin kapasitesini
de yiizde 30 diisiirmesi Tiirkiye’de tepkiyle karsilanmistir.
Irak’m bu tavrina karsilik Tiirkiye de BM Giivenlik Konse-
yi'nin 661 sayih kararia uyarak Irak’a yaptirim karar al-
mistir.’ Bu gergevede Tiirkiye boru hattini tamamen kapat-
mustir. Tiirkiye'nin petrol ihtiyacinin yiizde 40’1 bu hattan
saglanmakta oldugundan, Tiirkiye biiyiik bir ekonomik
kayba ugramistir.' Boru hattinin agik kalmasindan elde
edilecek gelirlerden yoksun kalmanin yanisira petrol fiyat-
larmin onemli Ol¢iide artmasi da Tiirk ekonomisine biiyiik
bir darbe vurmustur. Bu zararlarin karsilanacagi konusun-
da ABD’nin verdigi vaatler ise yerine getirilmemistir.’

Ancak belirtmek gerekir ki, Tiirkiyenin bu siiregteki
kayiplari ekonomik kayiplar ile smirh olmamistir. Irak’in
Kuveyt'i isgalinin ardindan baslayan savasin sona erme-
siyle Irak’ta Saddam Hiiseyin’e karsi ayaklanmalar ¢ik-
mustir. Irak birlikleri yiiz binlerce Kiirt, Sii ve rejim kargiti
diger sivilleri Iran ve Tiirkiye smirlarma siirmiistiir. Bu iki
iilke, sayilari iki milyonu bulan miilteciler sorunu ile karsi
karsiya kalmistir. Bu nedenle, ABD Kuzey Irak’ta miilteci-
ler i¢in giivenli bolgeler ilan edip Irak giiglerinin giremeye-
cegi cografi eylemler belirlemistir. Bu sinirlari denetlemek

1 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Cilt: II: 1980-1990 (2. baski) (Ankara: T. Is Bankasi Yaymlari, tarihsiz), s. 48.
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icin de Tiirkiye'nin giineyine bir “Geki¢ Gii¢” yerlestirmis-
Lir.°

Bolgede Gekic Giig'tin varhgr Tiirkiye acisindan olum-
suz sayilabilecek sonuglar dogurmustur. Diger etkenler ile
birlikte Geki¢ Gii¢ faktoriiniin Kuzey Irak’ta bir Kiirt siya-
si yapisinin olusmasi ve gelismesi tizerinde onemli bir et-
kisinin oldugunu soylemek miimkiindiir. 16 Arahk 1991°de
8 Kiirt grubunu bir araya getiren Irak Kiirdistan Cephe-
si'nin toplantisinda bir Temsilciler Meclisi se¢imi yapilma-
81 karara baglanmustir. Bu dogrultuda 17 Mayis 1992’de
secimler yapilmistir. Sec¢imlerin ardindan 7 Temmuz'da
Bakanlar Kurulu olusturulmus ve boylece Kuzey Irak’ta
Kiirtlerin devletlesme siireci baslatilmistir. Tiirkiye, yeni
Kurulan hiikiimeti tanimadigini ilan etmis, dahasi bu olu-
sumun bolge barisi agisindan da tehlikeli oldugunu acikla-
mistir.’

Burada vurgulanmasi gereken nokta, Tiirkiye’nin,
ABD’ye acik ve biiyiik bir destek vermesine ragmen sava-
sin sona ermesinin ardindan kendi tezlerini kabul ettire-
memesi ve beklenenin aksine bolgenin yeniden yapilandi-
rilmasinda soz sahibi olamamasidir. Yani ABD, Tiirki-
ye'den aldig1 destege ragmen kendi politikalarini uygula-
mig ve Tiirkiye nin duyarhihklarma ve beklentilerine cevap
vermemistir. Kisacasi, Tiirkiye'nin bolgede soz sahibi ola-
bilmesi i¢cin ABD’ye destek vermesi ve ABD ile birlikte ha-
reket etmesinin yeterli olmadigr Irak’m Kuveyt'i isgal et-
mesinden sonra patlak veren Korfez Krizi stirecinde biitiin
acikhg ile gozlenmistir.

Tiirkiye'nin destek vermesi nedeni ile baz kazanimlar
elde edecegi beklentilerinin aksine savas sonrasi olusan
durum Tiirkiye i¢in ciddi anlamda zararl olmustur. De fac-
to bir Kiirt yonetiminin olusmasi, Tiirk dis politikasi i¢in
onemli sorunlar dogurmustur. Zaten yeterince sorunlu
olan Tiirk dis politikasi, yeni olusan dengenin dogurdugu
bir dizi yeni sorunla bas etmek zorunda kalmistir. Oncelik-
le, Kuzey Irak’in PKK’'nin terorist faaliyetleri i¢in kullanil-
masi ihtimali ortaya ¢ikmis ve Tiirkiye uzun yillar siirecek
olan PKK terorii ile miicadele etmek zorunda kalmistir.
[kincisi ise bu faaliyetleri onlemek icin Tiirkiye nin goster-
mis oldugu cabalarin Irak’m toprak biitiinliigiine zarar
vermemesi, Tiirkiye'nin duyarh olmak zorunda kaldig1 bir
konu olmustur.® Dolayisiyla Tiirkiye terorle etkili miicade-
le etmek i¢in Irak topraklarma girme ve Irak’in toprak bii-
tiinligiinii korumak i¢in Irak topraklarindaki operasyonla-
rin1 sinirh tutma ¢eliskisi ile karsi karsiya kalmistir.

Geleneksel statiikoyu koruma politikasindan 1990l
yillardaki Korfez Krizi siirecinde sapma gosteren Tiirkiye,
bu sapmanin Tiirkiye i¢in kazangh olmamasi nedeni ile yi-

6 Oral Sander, Siyasi Tarih, 1918-1994 (5. baski), (Ankara: Imge Kitabevi, 1996), s. 510.

ne eski geleneksel politikasma donmiis gibi goziikmekte-
dir. Bu nedenle Tiirkiye, son Irak Savasindan once sava-
sin ¢ikmamasi icin tedbirler almanin yaninda, yakin isbir-
ligi iginde oldugu ABD’ye agik bir destek vermekten kagin-
mustir. Tiirkiye'nin ABD’ye destek vermek istememesinin
nedeni olarak gosterilen Tiirkiye'nin 1990l yillarda am-
bargo nedeniyle ugradi@ ekonomik kayiplarin benzerleri-
nin yeniden giindeme gelebilecegi ihtimali, tek basina bu
siipheci yaklagimi agiklayamaz. Amerikan basininda Tiir-
kiye'nin ABD’ye destek vermek istememesinin altinda te-
mel olarak ekonomik nedenlerin yattigi gosterilmisse de
ashnda Tiirkiye ile ABD arasinda Irak ile ilgili olarak ¢ok
daha onemli konular 6n plana ¢gikmistir. Tiirkiye, savastan
sonra oOzellikle Kuzey Irak’ta ne olacagindan ciddi bir en-
dise duymustur. 1990’h yillardaki savasin ardindan koa-
lisyon giiclerinde korunan bir Kiirt siyasi biriminin varlik
sahnesine ¢ikarilmasi ve bu varhigin gelisiminin saglanma-
s1 bu endisenin temel nedenlerinden birisidir. Ayrica bolge-
de dogan bosluktan faydalanan PKK’nin Tiirkiye'ye yone-
lik terorist faaliyetlerini savas sonrasinda yogunlastirmis
olmasi, ayni durumun son Amerikan miidahalesinden son-
ra da yasanacag@ ihtimali Tiirkiye'yi endiselendiren bir
baska konu olmustur. Yine savastan sonra, Tiirkiye'nin sa-
vas sebebi saydig bir Kiirt yonetiminin kurulmasi da Tiir-
kiye ile ABD arasindaki goriis ayriliklaridan birisi olmus-
tur.’

Tiirkiye'nin bir baska endise kaynagi da Kuzey Irak’ta
yasayan Tiirkmenlerin savas sonrasindaki durumlari ile il-
gili olmustur. Saddam doneminde sistematik ayrimciliga
maruz kalan ve bir¢ok hakki ellerinden alinan Tiirkmenle-
rin savas sonrasli diizende nasil bir yer alacaklarmin belir-
gin olmamasi, Tiirkiye'yi endiseye sevk etmistir. 23 mil-
yonluk Irak niifusunun yaklasik yiizde 10’unu olusturan
Tiirkmen toplulugu ozellikle Kuzey Irak’ta, daha ¢ok da
Kerkiik kentinde yasamakta, bu da durumu karmagik hale
getirmekteydi. Kerkiik kentinin Irak’in en 6nemli petrol ya-
tag1 olmasi, Tirkiye'nin, Kiirt gruplarin bu kent ile ilgili
planlari olabilecegi ve bu nedenle de Kiirt yonetiminin ku-
rulmasi siirecinde ABD destegi ile bu kenti elde ederek et-
nik bilesimini degistirmeye calisacaklarindan kusku ve
hakl bir endise duymasina yol a¢cmistir."” Boylesi bir se-
naryonun bolgedeki Tiirkmen niifus i¢in olumsuz sonuglar
dogurabilecegi ihtimali, Tiirkiye'nin ABD’nin Irak’a miida-
hale etmesini istememesinin nedenidir.

Bu nedenle Tiirkiye, savasin ¢ikmasini énlemek bagla-
minda Arap iilkeleri ile ortak hareket etme platformu olus-
turma girisimlerinde bulunmus ve Irak krizini diplomatik
yollardan ¢ozmenin ¢arelerini aramigtir. Ancak Tiirk hiikii-
meti, Tiirkiye'nin savasi onleyebilecegini zannederek Tiir-
kiye'nin roliinii abartmis ve ABD’nin Irak ile ilgili politika-

7 Tayyar Ari, Basra Korfezi ve Orta Dogu’da Gii¢ Dengesi: 1978-1996 (2. baski), (istanbul: Alfa Yaymlari, 1996), s. 232-233.
8 Kemal Kirisgi, “Huzur mu Huzursuzluk mu: Geki¢ Giig ve Tiirk Dig Politikasi,” (Geviren: Ahmet K. Han), Faruk Sonmezoglu (der.), Tiirk Dis Politikasinin Analizi (istanbul:

Der Yaymlari, 1994) iginde, s. 280.

9 Soner Gagaptay ve Mark Parris, “Special Policy Forum Report: Turkey’s Stake in Iraq,” The Washington Institute for Near East Policy, Policy Watch No. 716, 28 Subat
2003. Erisim: CIAONET (Columbia University International Affairs Online) Veri tabani, http://www.ciaonet.org.proxy.libraries.rutgers.edu/pbei/winep/poli-

cy_2003/2003_716.html.
10 A.g.e.
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s degistirebilecegini diisiinerek yanilgiya diismiistiir."
Fakat yukarida belirtilen endiseler nedeni ile bolgede sta-
tiikoyu bozacak sicak bir ¢atisma istemeyen Tiirkiye'nin,
savasin ¢gikmasini engelleme girisimlerinden baska sece-
negi olmadigim iddia etmek de miimkiindiir. Dolayisiyla
her iki durumda da Tiirkiye'nin dis politika amaclarinin
kendi inisiyatifinde olmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Tiirki-
ye'nin Irak ile ilgili politikasinda Tiirkiye’nin tavrindan ¢ok
ABD’nin nasil bir politika benimsedigi belirleyici olmustur.

Muhtemel bir savasin doguracaglr olumsuz sonuglar
nedeni ile ABD ile goriis ayriligina diisen ve savasin ¢ik-
masini onlemek i¢in girisimlerde bulunan Tiirkiye, savas
basladiktan sonra da ABD’ye destek verme konusunda te-

v

reddiit yasamistir. Bu tereddiit kendini 1 Mart Tezkere-
si'nde gostermisti. Soz konusu tezkereyi kesin bir ret ola-
rak algilamak miimkiin degildir. Ayni sekilde, bu tezkere-
yi, meclisteki oylamada ashnda tezkere lehine verilen oy-
larin tezkere aleyhine verilen oylardan fazla oldugundan
yola ¢ikarak ABD’ye verilmis bir destek olarak da gormek
miimkiin degildir.

1 Mart Tezkeresi'nin ABD’ye verilmis kesin bir hayir
cevabi olmadigr gergegi, Tiirkiye nin Irak konusunda yapa-
bileceklerinin oldukga siirh oldugu gercegini degistirme-
mektedir. Sonu¢ olarak tezkere, ABD tarafindan Tiirki-
ye’yi bolgeden uzak tutmak icin bahane olarak kullanl-
mistir. Bolgedeki gelismelerden uzak tutulan Tiirkiye, Ku-
zey Irak’ta gorece de olsa Ozerk bir Kiirt bolgesi olusturul-
masi, Tirkmen azinhgm durumu ve Kerkiik gibi petrol zen-
gini kentlerin kaderi gibi konularda etkisiz hale gelmistir."

Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasi, Irak’in kuze-
yinde yeni bir devletin olusumunun engellenmesi ve Irak
Tiirkleri'nin can ve mal giivenligi ile birlikte biitiin etnik ve
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kiiltiirel haklarmim korunmasi seklinde ozetlenebilecek
olan Tiirkiyenin Irak politikasini her Tiirk hiikiimeti agik-
hikla ortaya koymustur. Yukaridaki temel unsurlar Tiirki-
ye'nin vazgecemeyecegi kosullar olarak belirlenmis hatta
daha da ileri gidilerek Irak’m kuzeyinde Tiirkiyenin gii-
venligini tehdit edebilecek herhangi bir olusumun savas
sebebi olacagmm alt1 defalarca gizilmistir."

Savasin baslamasindan sonra da Tiirkiye bu politikasi-
ni devam ettirmek istemistir. Savasin ardindan Tiirki-
ye'nin dig politikasinin ozetle Irak’ta yeni ortaya ¢ikan du-
rumun Tiirkiye nin giivenligini tehdit etmemesi ve gelecek-
te de Irak ile iyi komsuluk iliskilerinin gelistirilmesine ze-
min hazirlamasi oldugu goze carpmistir. Yeni ortaya ¢ikan
durumun Tiirkiye i¢in tehdit olmamasi i¢in Irak’taki yeni-
den yapilanmanin “federasyon sekillerine itibar etmeyen
initer bir yapmin muhafazasi, Tiirkmenlerin hak ve men-
faatlerinin korunmasi ve yeni yapida asli unsur olarak yer
almalari, kurulacak yonetimin Irak’taki otoriteyi saglama-
s1 ve Tiirkiye ile iyi komsuluk iligkileri kurabilecek yapida
olmasi gerekmektedir. Ayrica Irak’m kuzeyinde bulunan
PKK-KONGRAGEL teror orgiitiiniin mutlaka tasfiye edile-
rek bir daha faaliyet gosteremeyecek duruma getirilmesi
de Tiirkiye'nin esas diisiincesidir.”"

Ancak Tirkiye'nin Irak’in savas sonrasindaki durumu
ile ilgili endiselerini giderecek ciddi adimlar atilmis degil-
dir. Bir baska ifadeyle, Tiirkiye'nin savas oncesinde duy-
dugu kaygilarm giderecek onlemler almabilmis degildir.
Basta Kuzey Irak’ta Kiirt yonetiminin kurulmasi, PKK te-
roriiniin onlenmesi ve Kerkiik’iin durumu olmak iizere Tiir-
kiye agisindan hassas sayilabilecek konularda Tiirkiye on-
ceden belirledigi sinirlardan vazge¢mek zorunda kalmistir.
Gergi Irak’in toprak biitiinliigiiniin bozulacagia dair her-
hangi bir belirti su anda yoktur. Ancak Irak’ta toprak bii-
tiinliigiiniin korunmasinda esas olarak ABD’nin etkili oldu-
gu unutulmamahdir. Yani Irak’in toprak biitiinliigi, Tiirki-
ye oyle istiyor diye korunuyor degildir. Kiirt liderler, sim-
dilik gercek¢i bulmadiklart bagimsiz bir Kiirt devleti yeri-
ne kurumsal yapisi biiyiik Ol¢iide tamamlanmis ve genis
bir otonomiye sahip Irak i¢inde bir Kiirt federe bolgesi ile
yetinmeyi kendi ¢ikarlart agisindan yeterli gormektedirler.

Savas sonrasi siiregte, “kirmizi ¢izgiler” seklinde popii-
ler ifadesini bulan Tiirkiye'nin Irak ile ilgili vazgegilmezle-
ri, Tiirkiye'nin tezlerinin aksine gelismelere sahne olmus-
tur. Bu gelismeler yasanirken Tiirkiyenin yapabildigi tek
risimlerinde bulunmak olmustur. Ancak ABD Tiirkiye'ye
ciddi yakilik gostermedigi gibi Tiirkiyenin Irak’ta devre

11 Ilter Tiirkmen ve Emre Gonensay, “Special Policy Forum Report: Whither U.S.-Turkish Relations?” The Washington Institute for Near East Policy, Policy Watch No. 734,
27 Mart 2003. Erisim: CIAONET (Columbia University International Affairs Online) Veri tabani, http://www.ciaonet.org.proxy.libraries.rutgers.edu/pbei/winep/poli-

cy_2003/2003_734.html.

12 Soner Gagatay, “An Accident on the Road to U.S.-Turkish Cooperation in Iraq: Implications for Turkey,” The Washinglon Institute for Near East Policy, Policy Walch
No. 717, 3 Mart 2003. Erisim: CIAONET (Columbia University International Affairs Online) Veri tabani, http://www.ciaonet.org.proxy.libraries.rutgers.edu/pbei/winep/pol-

icy_2003/2003_717.html.

13 Cemalettin Taskiran, “Tiirkiye ve ABD'nin Irak ve Orta Dogu Politikalar,” Stradigma, Sayi: 5, Haziran 2003, hitp:/www.stradigma.com/turkce/haziran

2003/makale_02.html.

14 Armagan Kuloglu, “Tiirkiye Irak Konusundan Uzakta Tutuluyor,” 23 Haziran 2004. http://www.avsam.org/tr/analizler.asp?ID = 22.
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dist kalmasimin faturasim da Tiirkiye’ye ¢ikarmistir.

Savagin sona ermesinin ardindan Tirkiye, Irak konu-
sunda daha esnek sayilabilecek bir soylem gelistirmistir.
Disisleri Bakanhg@1 resmi internet sitesinde Tiirkiye nin
Irak ile ilgili yaklasimi soyle 0zetlenmektedir: “Komsumuz
Irak halkinim i¢ uyuma ve dirlige en kisa zamanda kavus-
masl, bu lilkeye doniik yaklagsimimizin temel hareket nok-
tasidir. Irak’ta kargasa ve teror ortamindan ¢ikar saglaya-
cagimi diisiinenler vardir. Bu durum iilkenin yeniden imari-
na yonelik gayretleri engelledigi gibi, merkezkac egilimle-
ri de giiglendiren bir ortam olusturmaktadir.” Bu ifadeler-
le Tiirkiye Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasina ver-
digi onemi ve bolgede beliren istikrarsizhgin teror sekline
biiriinerek Tiirkiye’yi tehdit ettigini ifade etmektedir. Nite-
kim takip eden satirlar, Tiirkiye'nin bu konudaki duyarlh-
a1 teyit etmektedir: “Irak baglaminda uluslararasi toplu-
ma diisen en onemli gorevlerden biri de, Irak’taki genel gii-
venlik durumunun iyilesmesine elinden gelen katkiyr sag-
lamaktir.” Irak’ta etnik ve dini dengelerin korunmasi, bu
arada da Tirkmen halkina adil temsil hakki taninmasi ge-
regi de Tiirkiye'nin iizerinde 6nemle durdugu konulardan
biridir: “Irak halkinin kendi kaderini biitiin kesimlerinin
katihmiyla demokratik yoldan ozgiirce belirlemesi dnem
tasimaktadir. Dolayisiyla, Irak’in gelecekteki yonetim ya-
pilarinda toplumun etnik ve dini kesimlerinin tamaminin
agirhiklarina uygun sekilde tabloda yer almasi ve iginden
gecilen bu hassas donemde hicbir grubun dislandigi hissi-
ne kapilmamasi saglanmalidir”. Irak’taki gelismeler konu-
sunda dogrudan inisiyatif sahibi olmadiginin ve Irak’in si-
yasal agidan alacag sekilde belirleyici bir rol alamayaca-
giin farkinda olan Tiirkiye, uluslararasi toplumun kendi-
sine verecegi gorevleri yerine getireceginin taahhiitlerini
vermektedir: “Irak’in toprak biitiinliigii ve siyasi birliginin
korunmasi i¢in Tiirkiye, iizerine diiseni bundan sonra da
yapmaya hazirdir. Gegis doneminde BM’nin merkezi bir
rol iistlenmesi onem tasimaktadir. Bu siiregte Tiirkiye de
Irak Gegici Hiikiimeti'ne destek verecektir.”"

Tiirkiye'nin Irak’mn biitiinligiiniin korunmasina verdigi
onemi, ibrahim Caferi'nin Tiirkiye ziyaretinde, Basbakan
Tayyip Erdogan’in soyledikleri de teyit etmektedir. Tiirki-
ye'nin Irak’in toprak biitiinliigii ve siyasi birligine verdigi
onemi vurgulayan Erdogan, “Hicbir etnik unsurun bir di-
geri lizerinde tstiinliik saglamasina izin verilmemeli” s0z-
leriyle de dengelerin korunmasi ve Tiirkmen halkinin da
yonetimde temsil edilmesi konularinda Tiirkiye nin ne ka-
dar duyarh oldugunu ifade etmistir. Tiirkiye nin savas son-
rasinda olusan durumda Irak hiikiimetine destek olacagimi
belirten Basbakan “Irak’m basarisini, Irak’in bu siireci ba-
sariyla siirdiirmesini, Tiirkiye'nin ve bolgenin huzuru igin
onemsiyoruz. Tiirkiye olarak biitiin gayretimiz Orta Do-
gu’da barigi, giivenligi saglamak, Irak’r teroriin antrenman
alani olmaktan ¢ikarmaktir” ifadeleri ile de terdre vurgu
yapmistir.'®

Tiirkiye-Irak Iliskilerinin Gelecegi ve
ABD’nin Muhtemel Roli

Tirkiye yoneticilerinin sikhkla vurgu yaptiklar ve yu-
karidaki ifadelerin bize anlattigr Tiirkiye'nin sorunsuz ve
yapici bir komsuluk politikasi yiiriitmek istedigidir. Bu ¢er-
¢evede, Tiirkiye'nin komsulart ile sorunlari olmayan bir iil-
ke haline getirilmesinin Tiirk dig politikasinin giincel he-
deflerinden biri oldugunu belirtmek gerekir. Bolgede statii-
konun bozulmamasi ve Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiiniin
bozulmamasi i¢in bu yaklasim gerekli goriilmektedir. Bol-
ge ile ilgili ihtiraslardan ve zaman zaman ortaya ¢ikan fir-
satlardan faydalanma anlamma gelen pragmatizmden
uzak bir komsuluk politikasi, Tiirkiye’'nin giivenligini sag-
lamasinin bir yolu olagelmistir.

“Komsularla sifir sorun ve ¢ok tarafhlik” olarak formii-
le edilen giincel Tiirk dis politikasinin temel hedeflerinden
birisi, kolayca anlasilacagl iizere komsu iilkelerle olan ih-
tilaflarin sona erdirilmesi ve bu iilkelerle mevcut siyasi ve
ekonomik potansiyelin canlandiriimasidir. Komgularn ile
simdiye kadar ciddi sorunlar yasayan ve enerjisinin onem-
li bir kismini bu sorunlarin yarattigl problemlere ayiran
Tirkiye i¢in sorunlu olmadigr komsu iilkelerin varhg siip-
hesiz ki faydahdir.

Komsu iilkelerdeki istikrarsizlik ve belirsizlik ortamla-
rinm Tiirkiye ic¢in yarattigr problemlerin onemli bir kismi
Irak kaynakli olmustur. Dogrudan iilke biitiinligiinii ve gii-
venligini tehdit eden PKK terorii, bu istikrarsizliktan fay-
dalanmistir. Bu nedenle Tiirkiyenin Irak i¢in istedigi; tilke-
nin biitiinliigliniin korunmasi, merkezi ve fonksiyonel bir
hiikiimet onderliginde istikrara kavusmasidir.

Bu ¢ergevede Irak’ in demokratiklesmesi hi¢ kuskusuz
Tiirkiye agisindan énemli ve arzu edilir bir gelismedir. Bas-
langicta, Irak’ta yapilan secimleri mesru gormedigini ima
eden Tiirkiye daha sonra secimlerin temsil etme yetenegi
ve mesruiyetine sahip bir yonetim ve meclis dogurdugunu
kabul etmistir. Belirtmek gerekir ki bu zoraki bir kabul ol-
mamis ve Tiirkiye yeni kurulan Irak hiikiimeti ve idaresi ile
rasyonel temellere dayanan ikili iliskiler kurma iradesini
gostermistir.

Demokratik bir yapiya kavusmasi, Irak’mn Tiirkiye icin
onemli bir tehdit olmaktan ¢ikacagi anlamina gelmektedir.
Simdiye kadar hicbir savasin iki demokratik iilke arasinda
olmadigindan hareketle, kisaca “demokrasiler arasinda
savas olmaz” seklinde ifade edilen ve tarihsel olarak da
test edilen teori dikkate alindiginda Irak’m demokrasi ile
yonetilmesinin Tirkiye i¢in ne denli 6nemli oldugu anlasi-
hir. Demokratik yontemlerle ishasina gelen yonetimlerin
halk tarafindan segilen bir meclise ve dolayisiyla halka
karsi sorumlu olduklar diisiiniildiigiinde bu yonetimlerin
daha rasyonel hareket edecekleri biiyiik bir ihtimaldir.
Rasyonel hareket eden bir Irak yonetimi de ornegin PKK

15 “Tiirkiye-Irak Siyasi Iliskileri,” TC Digisleri Bakanligi Resmi internet Sitesi, http:/www.mfa.gov.tr/MFA_tr/DisPolitika/Bolgeler/OrtaDogu/Irak/Irak_Siyasi.htm.

16 “Caferi, PKK ile Miicadele Konusunda Giivence Verdi,” Zaman, 21 Mayis 2005.
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konusunda Tiirkiye ile sorunlar yasamak istemeyecektir.
Demokratik yonetimlerin aksine, sorumlulugu olmayan
otokratik yonetimler ise genellikle tek bir kisinin veya bir
elitin iradesine bagimh olduklar icin rasyonel kararlar
alamayabilirler. Saddam Hiiseyin’in énce Irak’a, ardindan
da Kuveyt’e saldirmasi ve bu eylemlerinin sonucunda da
bolgede istikrarsizhiga neden olmasi buna verilebilecek en
giizel ornektir.

Ancak belirtmek gerekir ki, Irak’in seklen de olsa de-
mokratik bir siire¢cten gegmesi énemli olsa da, bu siirecin
ne derece demokratik oldugu oldukc¢a tartismalidir. Glinkii
“se¢imlerde Irak halki bireysel tercihlerinden ziyade, Siile-
rin ve Kiirtlerin olusturdugu ‘politik bloklara’ oy vermistir.
Din ve etnik cemaatlerden olusan bloklarm varhgi sec¢im-
lerin pek de demokratik olmadigimi gosteriyor.”'” Sirf dini
ve etnik dengelerin ve hassasiyetlerin dikkate alinmasi ug-
runa ashnda halkin iradesini tam olarak yansitmayacak
sonuclart doguracak diizenlemelerle yapilan secimlerin
demokratik niteligi tartismah hale gelmektedir. Yonetimin
etnik ve dini temellere dayalh olarak olusturulmasi da mo-
dern diinyada alisilan bir 6rnek olmaktan oldukc¢a uzaktir.
Modern ulus-devlet mantigi ile ¢elisen boyle bir yonetim
anlayisinin biraz once sozii gegen rasyonellik ile ilgili prob-
lemler dogurmasi da ihtimal dahilindedir.

Ancak demokratik mesruiyeti ne kadar tartismali olur-
sa olsun, Tiirkiye yeni Irak yonetimi ile igbirligi yapmak
mecburiyetindedir. Tiirkiye’yi ilgilendiren temel konularda
cikarlari lehine bir pozisyon elde edebilmek adina Tiirki-
ye’nin bu yonde adim atmasi ka¢inilmaz goziikmektedir.
Bununla birlikte, halen Irak’ta isgalci konumda bulunan
ABD’nin simdi ve askerlerini ¢ektikten sonra da Irak iize-
rinde etkili oldugu ve olacagl bir gergektir. Dolayisiyla,
Tiirkiye'nin Irak ile iliskilerinde bir de ABD boyutu bulun-
maktadir. Bir baska deyisle, Tiirkiye'nin Irak ile ilgili so-
runlarida Irak hiikiimeti ve yonetiminin yaninda ABD de
muhatap konumundadir. Hatta Irak ile yiiriitiilecek ikili
iliskilerde, fiilen Irak’in hakimi olmasi noktasindan hare-
ketle, ABD'nin halihazirda Irak hiikiimetinden daha fazla
one ¢iktigini soylemek hi¢ de abartih olmayacaktir. Tiirki-
ye’yi yakindan ilgilendiren bir dizi konuda ABD nin belirle-
yici bir roliiniin oldugu ve olacagi ortaya ¢ikmistir.

Tiirkiye-Irak fiskilerinde PKK Sorunu:

Tirkiye'nin Irak kaynakh en 6onemli sorunlarmdan biri
dogrudan iilke giivenligini, ekonomisini ve istikrarmi etki-
leyen PKK terorii sorunudur. Son yirmi yildir bolgedeki is-
tikrarsizhktan beslenen PKK terorii, Tirkiyenin Irak ile
iliskilerinde oncelikli bir konuma sahiptir. Tiirkiye nin PKK
ile ilgili endiseleri ve hassasiyetleri gerek Irak yonetimi ge-
rekse ABD yoOnetimi tarafindan c¢ok iyi biliniyor olmasima
ragmen, heniiz bu konuda Tiirkiye'yi tatmin edecek ciddi
adimlar atilmis degildir. ABD igin dncelikli bir sorun olma-
yan PKK teroriiniin 6nlenmesi konusunda Tiirkiye’nin elin-

17 Giindiiz Aktan, “Irak Politikamizin Gikmazlari,” Radikal, 7 Nisan 2005.
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de ise inisiyatif yetenegi bulunmamaktadir. Bu nedenle de
PKK sorununun ¢oziimii i¢in Tiirkiye'nin tek yapabildigi
ABD’de ilgili makamlara kendi isteklerini aktarmak ol-
maktadir.

PKK'y1 bir terorist orgiit olarak gdormesine ve onu teror
orgiitleri listesine almasina ragmen ABD, Irak Savasi’nin
sona ermesinin ardindan, bolgedeki siyasi ve askeri otori-
te boslugundan yararlanan ve Tiirkiye'ye yonelik terorist
faaliyetlerini onemli 0lgiide arttiran PKK’ya yonelik tedbir-
leri almada oldukca isteksiz davranmaktadir. Kisa bir sii-
re once ABD Digisleri Bakanlig1 Sozciisii Boucher, ABD’nin
PKK'’y1 bir teror orgiitii olarak gordiigiinii yinelemistir. Bo-
ucher, “Irak topraklarinm herhangi bir boliimiiniin tero-
ristlerce siginak olarak veya teror eylemleri i¢in kullanil-
masina engel olmaya ¢alisma ilkesine ¢ok baghyiz ve Irak
topraklar: boyunca bunu yerine getirmeye ¢alisiyoruz”'®
diyerek ABD'nin tavrini ortaya koymustur.

Ancak Tiirkiye i¢cin bunun yeterli olmadig1 ¢ok agiktir.
ABD’nin PKK’y1 terdrist bir orgiit olarak gormesi onemli
olmakla birlikte, bu orgiitiin faaliyetlerinin dniine ge¢mek
adima ABD’'nin somut adimlar atmamasi, pratikte Tiirki-
ye'nin problemlerinin ¢oziilmesine higbir katki saglamak-
tadir. Tiirkiye acisimdan oncelikli bir sorun olan PKK, ABD
icin ayn1 derecede hayati oneme sahip degildir. Dolayisry-
la da ABD, PKK sorununa ancak zaman gelince miidaha-
le edebileceginin sinyalini vermektedir.

ABD’nin tavrina paralel bir tavri Irak hiikiimetinde de
gozlemlemek miimkiindiir. Bu da Irak politikasinda
ABD’nin belirleyici oldugu gercegini bir kez daha goster-
mektedir. Irak’ta yapilan se¢imlerin ardindan olusturulan
Irak hiikiimetinin Tiirkiye ile kurdugu ilk temaslarda, Tiir-
kiye'nin giindeme getirdigi PKK konusuna Irak hiikiimet
yetkililerinin karsihgr genelde olumlu olmakla birlikte, he-
niiz s06z konusu hiikiimetin bu konuda somut adimlar atma
iradesinin olmadig1 goze ¢carpmaktadir.

Ornegin, Irak Disisleri Bakam Hosyar Zebari, “Yeni
Irak hiikiimetinin hicbir yabanci silahli militanin, ordunun
ya da terorist Orgiitiin Irak topraklarinda faaliyet goster-
mesine miisamaha gostermeyecegini” belirterek Irak hii-
kiimetinin PKK konusunda Tiirkiye gibi diisiindiigiinii orta-
ya koymustur. Ancak Irak Digisleri Bakani, “Sorun Irak
hiikiimetinin yetkinligi ve Irak ordusu ile giivenlik gii¢leri-
nin uygulama giiciinde. Onlara gitmelerini soylemek ya da
yasaklamak yeni Irak hiikiimeti i¢in ashnda c¢ok kolay,
ama bunu saglayacak kosullara sahip degilseniz nasil ola-
cak? PKK konusu i¢in ti¢lii bir komisyon kurduk. Irak ola-
rak kendi masamizda ¢ok is oldugu i¢in, ABD giicleri de
biitiin mesailerini direnisgilerle miicadeleye verdigi i¢in ta-
raflar heniiz PKK tehdidi konusunda nasil bir koordinasyo-
na gidilebilecegini belirleyemedi” diye konusarak haliha-
zirdaki Irak hiikiimetinin Tiirkiye i¢in hayati 6neme sahip
PKK terorii konusunda Tiirkiye'nin beklentilerini karsila-

18 “ABD: Kuzey Irak’ta PKK Terdrist”, 12 Mayis 2005, http://www.ntvmsnbe.com/news/323493.asp.
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yabilecek yeterlilikte olmadiginin da altimi ¢izmistir."

Ayni sekilde, Irak Basbakani resmi sifati ile ilk dis zi-
yaretini Tiirkiye’ye yapan ibrahim Caferi de PKK konusun-
da hiikiimetlerinin Tiirkiye ile aym goriiste oldugunu be-
lirtmistir. Ibrahim Caferi ile Bagbakan Tayyip Erdogan’m
goriismesinde teror orgiitii PKK'nin Irak’taki faaliyetleri-
nin sona erdirilmesi konusunda ortak hareket etme karari
alimmistir. Daha once kirmizi biilten ile aranan 150 PKK'li-
nin ismini ABD ile Irak’a ileten Tirkiye, Caferi'nin Tiirkiye
ziyaretinde de bu konuda somut adimlar atilmasin iste-
mistir.” Heyetler arasi goriismede de Irak yonetimi, kirmi-
71 biiltenle aranan PKK mensuplarinin Tiirkiye’'ye iadesi
konusunda giivence vermistir. Bunun yani sira, Caferi,
“hicbir gruba, komsu iilkelere zarar vermesi i¢in izin ver-
meyecegiz”*' aciklamasini yaparak PKK konusuna verdik-
leri onemi vurgulamak istemistir.

Ancak savagin sona ermesinin iizerinden uzun bir siire
gecmis olmasina ragmen, ABD'nin ve Irak hiikiimetinin
PKK ile ilgili somut tedbirler almamis olmalarimi ABD nin
askeri agidan yetersizligi ile agiklamak miimkiin degildir.
Bilindigi gibi, Tiirkiye'nin Irak’a asker gondermesi giinde-
me geldiginde gerek ABDIi yetkililer gerekse Kiirt liderler,
buna gerek olmadigini ifade etmigler ve Tiirkiye'nin bolge-
ve asker gondermesine karsi ¢ikmislardir. Dahasi, bolge-
deki Tiirk askeri varhgi da tartisma konusu olmus ve gerek
Amerikan gerekse Kiirt giiclerinin Tiirkiye i¢in endise kay-
nagi olan PKK’y1 bertaraf etmek icin yeterli olacag vurgu-
lanmistir.

Tiirkiye, Irak’a asker gonderme ve bu iilkede asker bu-
lundurma konusunda tezler ortaya koyarken iki mesru ve
hakl endiseden yola ¢ikmistir. Bunlardan biri, Tiirkiye si-
nirlarma yonelen ciddi sayidaki miiltecileri kontrol etmek
ve digeri de iilkeyi terorist faaliyetlere karsr korumaktir.
Gergekten de bolgedeki Amerikan varhgi, Tiirkiye nin bu
iki temel endisesini giderecek yeterlik ve etkinlik gostere-
bilmistir.* Ancak ABD’nin bu yeterlige ragmen PKK konu-
sunda gevsek davranmis olmasi, Tiirkiye'nin duyarliklari-
na ¢ok da onem vermedigi anlamimna gelmektedir. Fakat
burada bir noktanin altinin ¢izilmesi gerekmektedir.
ABD’nin PKK konusunda simdiye kadar Tiirkiyenin bek-
lentilerini karsilamamis olmasi, ABD’nin PKK’ya tolerans
gosterdigi veya gosterecegi, ya da PKK konusunda gele-
cekte etkili onlemler almayacagi anlamina gelmemektedir.
ABD, PKK’y1 gercekten de teror orgiitii olarak gormekte ve
PKK'nin gerek Irak gerekse Tiirkiye i¢in bir tehdit ve istik-
rarsizlik nedeni oldugu goriisiindedir. Esas belirtilmesi ge-
reken nokta, Tiirkiye nin beklentilerinin ancak ABD’nin ini-
siyatifi ile karsilanabilecegidir.

Bu ¢ercevede, Irak hiikiimetinin somut adimlar atmak

adma ilk girisimleri yaptigini da belirtmek gerekir. Cafe-
ri’nin Tiirkiye ziyaretinde giindeme gelen PKK ile miicade-
le konusunda harekete gecen Irak hiikiimeti Savunma Ba-
kani Ed-Duleymi, Mesud Barzani'nin liderligini yaptig
Irak Kiirdistan Demokrasi Partisi'ne igbirligi teklif etmis-
tir. Ed-Duleymi, ayrica IKDP yetKkilileri ile bu konu hakkin-
da yapilan goriismeye katilan Pesmerge kuvvetlerinin ko-
mutanindan da “PKK’nin Tiirkiye'ye sizmasini dnlemesini
ve terdr orgiitii lideri Abdullah Ocalan’m kardesi Osman
Ocalan’n, yakalandig1 yerde Tiirk yetkililere teslim edil-
mesini istemistir” >

Savas Sonrasi Irak’ta Kerkiik Kenti ve Tiirkmenlerin
Statiisii Sorunu:

Tiirkiye'nin iizerinde dnemle durdugu konulardan biri-
si de Kerkiik kentinin statiisiiniin ne olacagr ve Tiirkmen
halkimin adil temsil edilmesinin nasil saglanacagidir. Ker-
kiik kentinin otonom bir Kiirt siyasi varligmin kontroliinde
mi olacagi yoksa Irak Federasyonu’'nun bir pargasi mi ola-
cag Tiirkiye acisindan biiyiik dnem tasimaktadir. Gerek
tarihsel olarak Tiirkmen kimligine sahip olmasi gerekse
petrol yataklari bakimindan oldukg¢a zengin olmasi, Ker-
kiik kentine gosterilen hassasiyetin temel nedenlerinden
birisidir. Petrol zengini Kerkiik'ii kontrol etmesi durumun-
da mevcut Kiirt siyasi biriminin iyice giiclenecek ve Fede-
re Irak’m biitiiniinden farkli bir goriintiiye kavusacak ol-
masl, gelecekte bu siyasi birimin Federe Irak’tan ayrilma-
simn mesru dayanagi olabilecektir. Ustelik kentin kontro-
liiniin Kiirtlerin elinde olmasi, kentin etnik bilesiminin iyi-
ce degistirilecegi anlamina gelecek ve bu da yine muhte-
mel bir self-determinasyon talebinin mesru zeminlerinden
birisi olabilecektir.

Tiirkiye agisindan bu denli onemli bir konu olmasma
ragmen ABD Kerkiik dzelinde Tiirkmen niifusun haklarmin
garanti altina alinmasi konusunda ciddi bir irade ortaya
koymus degildir. Irak ile ilgili diger onemli konularda oldu-
gu gibi Tiirkmenlerin gelecekteki statiisii konusunda da
Tiirkiye'nin inisiyatif almaktan ¢ok uzakta oldugu goriil-
mektedir. Bu sorunda da Tiirkiye ABD tarafindan hayata
gecirilecek bir ¢oziim planina bagimh goziikmektedir.

Tarihsel olarak bir Tiirkmen kenti olan Kerkiik, kade-
meli bir sekilde bu kimligini kaybetmis veya Kerkiik’e bu
kimlik kaybettirilmistir. 1968 yilinda Irak’ta iktidara gelen
Baas Partisi Ozellikle 1970’1i yillarda Kerkiik'iin etnik bile-
simini degistirmeye baslamistir. 1974’te Saddam Hiiseyin,
Kerkiik kentinin ismini degistirmistir. Bununla yetinmeyen
Saddam Hiiseyin ayrica Tiirkmenlerin bu kentten gayri-
menkul almalarini da yasaklamis ve Tiirkmenleri Irak’in
giineyine siirmiistiir.*

Saddam doneminin sona ermesinden sonra da Ker-

19 “Zebari PKK i¢in Zaman Istedi”, 2 Mayis 2005, http://www.ntv.com.tr/news/321817.asp.
20 “Caferi’den PKK Giivencesi”, 20 Mayis 2005, hitp://www.ntvmsnbc.com/news/324640.asp.

21 “Caferi, PKK ile Miicadele Konusunda Giivence Verdi”, Zaman, 21 Mayis 2005.

22 Cheryl Benard, “Northern Exposure”, Wall Street Journal, 7 Nisan 2003.
23 “PKK ile Miicadele igin Bagdat'tan Ik Adlm"", Zaman, 27 Mayis 2005.
24 Mahir Nakip, “Kerkiik Kimindir?”, Stratejik Ongorii., Sayi: 4, 2005, s. 19.
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kiik’iin Tiirkmen kimligini yok etme girisimleri son bulmus
degildir. Yeni olusan durumda sadece aktorler degismistir.
1970’li yillardan Irak Savasi'nin sona erdigi giiniimiize ka-
dar Kerkiik’in etnik yapisin degistirmek i¢in ¢aba goste-
ren Saddam Hiiseyin iken, yeni donemde bu sefer Kiirtler
de aym yola basvurmaktadirlar. Kiirt siyasi liderler tarih-
sel olarak Tiirkmen olan bu sehrin Kiirdistan’in kalbi oldu-
gunda 1srar etmektedirler.” Kiirtler Kerkiik’e o denli onem
vermektedirler ki kentin “Kiirtlerin Kudiis’i” oldugu deger-
lendirmesi dahi yapilmaktadir.*

Kiirt yetkililer, Kerkiik ile ilgili olarak Tiirkiye agisin-
dan oldukg¢a rahatsiz edici taleplerde bulunmaktadirlar.
Ustelik bolgedeki Pesmergelerin dagitilmamasini ve Irak
icinde ayri bir ordu igerisinde degerlendirilmesini istemek-
tedirler. Dahasi, toplam milli gelirin yilizde 95’ini olustu-
ran petrolden sorumlu bakanhgin da kendilerine verilmesi
gerektigini ileri siirmektedirler.”” Kuzey Irak’'ta faaliyet
gosterecek miistakil bir Kiirt askeri varhgi bolgedeki Tiirk-
men niifus i¢in ciddi tehlikeler barindirmaktadir. Boyle bir
askeri olusumun varhgma izin verilmesi Kerkiik kentinin
de fiilen Kiirtlerin kontroliine verilecegi anlamina gelmek-
tedir.

Kerkiik’e yonelik isteklerini gizlemeyen Kiirtler, uygun
firsati bulduklarinda da harekete gec¢mislerdir. Tiirki-
ye'nin, Pesmerge gruplarinin Musul ve Kerkiik’e girmeleri
durumunda Irak’in kuzeyine dogrudan miidahale edecegi-
ni deklare etmesine ragmen Irak’in kuzeyindeki Pesmerge-
ler, Baas rejiminin sona ermesinin ardindan olusan otori-
te boslugundan faydalanarak once Kerkiik’'e daha sonra
da Musul’a girmiglerdir. Tiirk kamuoyunun yakindan bildi-
8i bu gelisme sonucunda Pesmergeler resmi binalar tah-
rip ederek tapu ve niifus kayitlarmi yok etmek istemisler-
dir. Tiirkiye ise buna karsilik sadece ABD'nin verdigi soz-
lii garantiler ile yetinmek zorunda kalmistir. Kerkiik'e Pes-
mergelerin girdigi donemde yapilan bir degerlendirme Tiir-
kiye’nin ¢aresizligini ve ABD’nin Kerkiik’teki sorun ile ilgi-
li belirleyici roliinii bir kez daha ortaya koymaktadir:

“Tiirkiye, sartlarin olusmasi halinde Irak’mn kuzeyine
girerim dedigi konularin ¢oziimiinii ABD’ye birakmistir.
ABD’nin Tiirkiye'ye verdigi “hassasiyetleriniz dikkate ali-
nacak ve endiselendiginiz konularin ortaya ¢ikmasina izin
verilmeyecektir” seklindeki sozlii garanti yeterli sayilmigs-
tir. Ancak ABD’nin Irak’in Kuzeyi ile ilgili Tiirkiye’'nin en-
diselerini pek dikkate aldigi sbylenemez. ABD, Irak’'in ku-
zeyindeki Pesmerge gruplariin Musul ve Kerkiik’e girme-
lerini engellememistir. Bolgede yeterince askerinin olmayi-
81, asla bu durumu izah edemez. Talabani ve Barzani’nin
ABD’nin yonlendirmelerinin disina ¢ikabilecekleri su asa-
mada gergekci bir degerlendirme olmaz. Anlasilan odur ki,
ABD Pesmergelerin Musul ve Kerkiik'e girmelerine g0z

25 A.ge.,s. 22.
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yummustur. ABD’nin, bolgede bulunan PKK militanlarinin
silahlarini toplayarak onlari ya Irak ordusu icine alacakla-
rini ya da bolgeden ¢ikaracaklarini belirtmektedirler. Go-
riinen odur ki, ABD yetkilileri oyalama taktiklerine devam
etmektedirler. ™

Irak Disisleri Bakan1 Hosyar Zebari de Kerkiik ile ilgili
yaptigl degerlendirmede Tiirkiyenin beklentilerini karsila-
yacak bir ¢oziim vizyonu ortaya koymamistir. Konu ile il-
gili olarak Zebari soyle demistir:

“Biz bu konudaki tavrimizi bir¢ok kere net olarak orta-
va koyduk. Kerkiik bir Irak sehridir, bir Tiirk sehri degildir.
Gecgen secimler gosterdi ki, Kerkiik’te oy kullananlarin ve
belediye se¢imlerini kazananlarin ¢ogu Birlesik Kiirt Jitifa-
krndan oldu. Ama Araplar ve Tiirkmenler de bu listede
vard:. Kerkiik’iin statiisii biitiin topluluklarin ortak kara-
riyla belirlenecek ama bir yol haritamiz var. Kerkiik’teki
sorun aslinda ¢oziildii. Gegici idari yasa bunun icin atilma-
s1 gereken adimlari ortaya koydu; insanlar son sozlerini re-
ferandumda soyleyecek. Eger komsu iilkelerin Istanbul
Toplantisi’'nda anlastigimiz gibi Irak’in federal bir yapisi
olacaksa Kerkiik Kerkiikliilerin olmali. Arap, Tiirkmen ve
Kiirtler bu federal yapinin mi, yoksa baskasmin mi par¢a-
s1 olmak istediklerine karar verecek. Fakat durum dnce
normale donmeli, giivenlik ve adalet saglanmali ve yerle-
rinden edilenler geri donmeli. Kerkiik biitiin Iraklilarin bir-
likte yasacigr bir kardeslik sehri olmalidir. Bunun hassas
bir konu oldugunu biliyoruz, ama biitiin taraflarim gorme-
si gereken bazi tarihi ve cografi ger¢ekler var.™

Kerkiik’ii bir Irak kenti olarak tanmimlamakla birlikte,
Kerkiik’te segimleri kimlerin kazandigina dikkat ¢eken Ze-
bari ashnda Kerkiik’iin bir Kiirt kenti oldugunu ima etmis-
tir. Kentteki son duruma Kerkiikliilerin karar verecegini
belirten Zebari'nin bu ifadesi kararin Kerkiikliilere birakil-
dig1 izlenimini verse de, Kiirt gruplarin kentin etnik bilesi-
mini degistirmis olduklar1 gerceginden yola ¢ikildiginda
aslinda karari, bolgeye son zamanlarda yerlestirilen Kiirt-
lerin verecegi anlasiimaktadir. Dolayisiyla fiilen Kiirtlesti-
rilen Kerkiik kenti, demokratik oldugu goriintiisii verilen
bir siire¢ sonucunda hukuken de Kiirtlerin kontroliine bira-
kilacak gibi bir izlenim yaratmaktadir.

Tiirkiye ise Kerkiik'iin 6zel statiisiiniin ve ¢ogulcu nite-
liginin korunmasindan yanadir. Tiirkiye Kerkiik'teki du-
rum i¢in “uluslararasi yonleri olan bir sorun” ifadesini kul-
lanmaktadir. Ozel statiisiiniin yasalarla korunmasini iste-
yen Tiirkiye, kentteki dogal zenginliklerin biitiin Iraklilara
ait olmasi gerektigi iizerinde durmaktadir. Tiirkiye, Ker-
kiik ile ilgili olan sorun da dahil olmak tizere onemli sorun-
larin Irak Meclisi'nde ele alinip Anayasa’da mutabakatla
¢oziime baglanmasini istemektedir.”

26 Curtis, F. Jones, “The Implications of an Independent Kurdish State,” American Diplomacy, Cilt: 9, Sayi: 3, 2004. Erisim: CIAONET (Columbia University International
Affairs Online) Veritabani, http://www.ciaonet.org.proxy.libraries.rutgers.edu/olj/ad/ad_v9_3/jocO1.html.

27 “Hiikiimetin Gecikmesi Kiirt ve Siinni Gruplarin Isine Geliyor,” Zaman, 1 Nisan 2005.

28 Tagkiran, a.g.m., “Tiirkiye ve ABD'nin Irak ve Orta Dogu Politikalari.”

29 “Zebari PKK I¢in Zaman istedi”, 2 Mayis 2005, http:/www.ntv.com.tr/news/321817.asp.

30 “Talabani Ilimli; Barzani ve Tiirkmenler Mesafeli,” Zaman, 6 Nisan 2005.
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Tirkiyenin Irak Politikasi, Tiirkiye-Irak Iliskilerinin Gelecegi ve ABD Faktorit

Tiirkiye’nin bu yaklasim ¢er¢evesinde en azindan soy-
lem diizeyinde geligtirilen ¢oziimlerden bir tanesi de Ker-
kiik’e Briiksel Modeli'nin uygulanabilecegi olmustur.*
Tirk Biytikelgi Osman Korutiirk ile goriisen Irak Cumhur-
baskani Celal Talabani de Kerkiik i¢in bu modeli Onermis-
tir. Korutiirk de Talabani'nin 6nerdigi Briiksel modelinin
uygun olabilecegini ifade etmistir. Ancak bu modele, Kiirt
Federe Yonetiminin Devlet Baskani Mesud Barzani lider-
ligindeki IKDP mesafeli yaklasmaktadir.** Ancak adi gegen
modele mesafeli bakan sadece Barzani degildir. Irak Tiirk-
men Cephesi de modele soguk bakmaktadir. ITC Ankara
Temsilciligi, hazirladigi raporda, Kerkiik'teki esas sorunun
i¢ etnik unsurun birlikte yasama konusunda isteksiz olu-
sundan kaynaklandigi, bu nedenle bu modelin uygun olma-
digy ileri siirilmiistiir.”

Irak’in Toprak Biitiinliigiiniin Bozulmasi ve Kuzey
Irak’ta Bagimsiz Bir Kiirt Yonetimi'nin Kurulmasi
Sorunu:

Tiirkiye'nin kargi ¢ikmasina ragmen Kuzey Irak’ta cid-
diye alinmasi gereken bir Kiirt siyasal birimi kurulmustur.
Bu asamaya adim adim gelinirken, Tiirkiye siirekli Kiirtle-
re daha fazla otonomi anlami tasiyan diizenlemelere karsi
cikmustir. Kuzey Irak’ta ilk kez bir Kiirt siyasi biriminin soz
konusu oldugu donemde Tiirkiye boyle bir varhgi kabul et-
memistir. Once de facto bir Kiirt Yonetimi kurulmus, daha
sonra da bu siyasal birim adim adim yari-otonom bir hiivi-
yet kazanmistir. Son Irak Savasi’nin ardindan da Tiirkiye,
otonomi diizeyi daha da artmis ve daha da kurumsallas-
mis bir Kiirt siyasal birimi ile karsi karsiya kalmistir.

Halihazirda Irak’taki Kiirtler bagimsiz bir Kiirt
devleti istemediklerini sOyleseler de, onde gelen Kiirt lider-
ler gegmiste de kalsa bagimsiz bir Kiirt devleti sdoylemini
yillarca kullanmiglardir. Olduk¢a pragmatik olmasi ile bi-
linen Irak Cumhurbaskani Celal Talabani, Kiirtlerin
Irak’tan ayri miistakil bir devlet kurmalarini istemekteydi.
0O donemde sosyalist olan Talabani, bu devletin savundu-
8u sosyalist ilkelere gore yapilanmasi gerektigi diisiincesi-
ne sahiptir. Buna karsilik, Molla Mustafa Barzani ise Irak
icinde ozerk bir Kiirt yonetiminden yana bir tavir sergile-
mekteydi. Ancak bagimsiz Kiirt devleti fikrinin gergekgi ol-
madigini fark eden Talabani bu fikrinden daha sonralari
vazgecmis ve bu sayede de Ingiltere ve ABD’den destek
alabilmistir.*

Kiirt gruplarin bagimsiz bir Kiirt devletinden kesin bir
sekilde vazgectiklerine dair bir delil yoktur. Su anda sade-
ce Irak iginde bir Kiirt siyasi birimi ile yetiniyor olmalari,
gelecekte bagimsiz bir Kiirt devleti istemeyeceklerinin ga-
rantisi degildir. Ustelik savas sonrasinda kurulan Federal
Irak’ta sayisal oranlari ile oldukca ters orantil bir sekilde
avantajl bir konum elde etmis olmalari, simdilik bagimsiz

bir Kiirt devleti isteklerinin goz ardi edilmesi icin yeterli
bir sebep gibi goziikmektedir.

Bizzat Kiirtlerin kendilerinin bagimsiz bir Kiirt devleti
istemelerinin yani sira dzellikle Bati Avrupa’da ve ABD’de
Kiirtlerin bagimsiz olmalar1 gerektigi yoniinde hem giiclii
bir kamuoyu vardir, hem de bu fikrin arkasinda ciddi bir
siyasal destek bulunmaktadir. Ornegin ABD’nin énde ge-
len gazetelerinde ve daha ¢ok i¢ kamuoyuna yonelik bir
icerikle yaymlanan USA Today gazetesinde ¢ikan bir yo-
rumda Kiirtlerin bagimsiz olmalari gerektigi su sekilde ifa-
de edilmistir: “Kiirt halki bagimsiz olmay1 hak etmektedir.
25 milyon Kiirt 0zgiir olmadig1 siirece, Kiirtlerin bastiril-
masl, Orta Dogu’da bir istikrarsizlik, savas ve katliam kay-
nagi olacaktir.”®

Oysa Tiirkiye'nin tezi bu goriiste savunulanin tam ter-
sidir. Yukaridaki goriis ile ayni goriiste olan milyonlarca
Amerikahya gore Orta Dogu’da istikrarin yolu, Kiirtlere
bagimsiz bir devlette 0zgiir bir sekilde yasama hakki ta-
ninmasi ile miimkiin olacaktir. Halbuki Tiirkiye agisindan
Kuzey Irak’ta kurulacak bir Kiirt devleti gerek Tiirkiye i¢in
gerekse biitiin bolge icin istikrarsizhk nedeni olacaktir.
Tirk kamuoyu bagimsiz bir Kiirt devletinden yana degil-
ken gerek Bati Avrupa gerekse Amerikan halki Kiirtlerin
bagimsizik miicadelesinin mesruiyetine inanmaktadir.
Halk destegi temeline sahip olan bagimsiz Kiirdistan fikri,
Amerikan yonetimi i¢in uygulanabilir bir plan olmaktadir.
Yani Amerikan yonetimi bu fikri hayata gecirme iradesi
gosterirse kendi kamuoyundan ciddi bir engel ile karsilas-
mayacaktir. Bu agidan bakildiginda Tiirkiye nin Irak’in ku-
zeyinde bagimsiz bir Kiirt devletine karsi ¢ikmasiin pek
fazla bir anlami kalmayacaktir.

Ancak bilindigi kadar1 ile ABD su anda Kuzey Irak’ta
bagimsiz bir Kiirt devleti istememektedir. Yani bolgede su
an i¢in bagimsiz bir Kiirt devleti kurulmasinin éniindeki en
temel etken ABD’nin heniiz boyle bir iradesinin olmamasi-
dir. Ancak ileride ABD’nin bu konuda Tiirkiye’'nin lehine
bir tutum takimmacagnin bir garantisi yoktur. Ag¢ik olan
nokta, Tiirkiye'nin Kuzey Irak’ta bagimsiz Kiirt devleti ku-
rulmamasi gerektigi seklindeki tezini kendi dinamikleri ile
kabul ettirebilecek durumda olmamasidir. Bu konuda da
ABD’nin iradesine ve izleyecegi politikaya bagimhidir.

Kuzey Irak’ta once kurulan, zamanla filizlenen, sonra
da hukuki bir zemine kavusan ve kurumsallasan, nihaye-
tinde son Irak Savasr’'ndan sonra daha da giiclenerek yo-
luna devam eden Kuzey Irak’taki Kiirt siyasal birimi ileri-
de bagimsiz bir Kiirt devletine doniisme potansiyeli tasi-
maktadir. Ustelik Kerkiik gibi ekonomik ve stratejik acidan
oldukga Onemli bir kentin fiilen ve belki de hukuken Kiirt-
lerin kontroliine verildigi dikkate almnirsa, gelecekte bu
bolgede bagimsiz bir Kiirt devleti kurulabilecegi ihtimali-

31 Kerkiik icin dnerilen Briiksel Modeli'nin genel hatlart icin bakiniz, “Kerkiik’e Ornek Gosterilen Briiksel Modeli, Belgika nin Boliinmesini Onledi”, Zaman, 5 Nisan 2005.

32 “Talabani Ilimli; Barzani ve Tiirkmenler Mesafeli”, Zaman, 6 Nisan 2005.
33 A.g.m.

34 Muzaffer Deligoz, “Ayrilik¢r Liderlikten Devlet Baskanligia Talabani”, Zaman, 7 Nisan 2005.

35 Amy Isaacs, “Kurds Deserve Independence”, USA Today, 4 Nisan 2003.
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nin hi¢ de uzak olmadig gozlemlenebilir.

ABD’de yaymlanan bir dergide kurumsal niteligi vur-
gulanan Kuzey Irak’taki Kiirt siyasi birimi, Birinci Korfez
Savasr’'ndan beri gelismis ve giiniimiizdeki noktasina gel-
mistir. Soz konusu bu makaleye gore bu siyasi birim su an-
da 3,5 milyon niifusa, kendine ait bir anayasaya, bir hiikii-
mete, bir polis giiciine, bir egitim sistemine ve koalisyon
giicleri disinda Irak’taki en biiyiik orduya (75.000 asker)
sahiptir. Dahasi bu siyasi varlik halihazirda Irak-Tiirkiye
ticaretinden bir pay, ABD ve Israil’den de maddi yardim
almaktadir. Bu siyasi birimin askeri boyutu o kadar énem-
li bir boyuta ulasmustir ki, makalede israil askeri ekipleri-
nin bu Kiirt siyasi varhgimin komando birimlerini egittigi
bile iddia edilmektedir.*

Kuzey Irak’taki Kiirt askeri olusumunun ciddi boyutla-
ra ulastigmi gosteren bir baska gercek de sudur: Irak’ta
Bedr Tugaylari ve Dava Partisi milisleri gibi orgiitler ken-
dilerini fes edip en azindan teorik olarak siyasi partilere
dontismiistiir. Buna karsihk eski hali tizerinde faaliyetleri-
ne devam eden tek milis giicii ise sayilari yiiz bini asan
Pesmergelerdir.”” Bu milis giiciiniin boyutlar1 Oylesine
onemlidir ki Irak Devlet Baskani Celal Talabani, Pesmer-
gelerin direnisgilere karsi kullanilmasini onermis, ancak
bu Oneri gecici hiikiimet tarafindan kabul edilmemistir.
Talabani, bu milis gii¢lerinin kullanilmasi durumunda dire-
nisin kisa siirede sona erdirilebilecegini ileri stirmistir.
Talabani’ye gore, Kiirt Pesmerge giigleri direnisin bitiril-
mesi icin ideal bir se¢enektir. Talabani ayrica ABD’nin, mi-
lislerin direnisgilere karsi kullanilmasini onaylamamasini
elestirmistir.*

Bagimsiz bir Kiirt devleti i¢in maddi sartlar tamam ol-
masina ragmen ABD’nin heniiz boyle bir olusuma riza gos-
termemesi nedeniyle, Kiirtler Irak’in biitiinligiinii bozacak
herhangi bir politika izleyememektedirler. Tayyar Arr’'nin
vaklasik on yil once konu ile ilgili yaptig1 degerlendirme
halen gecerligini korumaktadir: “Kuzey Irak’ta kurulacak
bir Kiirt devleti bir takim yararlar saglasa da ABD bunu
yaparak Tiirkiye'ye, iran’a ve Suriye’ye karsi siirekli kulla-
nacag bir kozu kaybetmek istememektedir.”* ABD’nin he-
niiz bolgede bagimsiz bir Kiirt devletinden yana olmadigi-
ni savunan bir Misirh uluslararasi iligskiler uzmaninin gort-
siine gore de ABD herseyden once reelpolitige bakmakta-
dir; ABD i¢in halihazirda bir Kiirt devleti gerekli degildir.*

Sonuc

Tiirkiye'nin komsulari ile sorunsuz iliskiler gelistirmek
istedigi bilinen bir gergektir. Ozellikle Tiirkiye'nin kurucu
politikasi olan statiikoyu koruma g¢ergevesinde komsu {il-

36 Jones, a.g.m., “The Implications of an Independent Kurdish State.”
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keler ile iyi iliskilerin kurulmasi Tiirkiye icin hayati onem
tasimaktadir. Irak bu konuda bir istisna degildir. Tiirkiye,
diger komsulari ile oldugu gibi, Irak ile de yapici iliskiler
gelistirmek istemektedir.

Bunun yaninda Irak’taki yeni gelismeleri dikkatle takip
eden Tiirkiye, gelismelerin kendi iilkesel biitiinligi igin
tehdit olusturabilecek sonuglar dogurmasindan endise et-
mektedir. Tiirkiye ac¢isindan, demokratik olmasa da
Irak’ta var olan statiikonun bozulmasi Irak’in geleceginin
belirsiz oldugu, belirsizligin de yeni riskler anlamina geldi-
gini soylemek miimkiindiir. Bu belirsizligin neler getirece-
i heniiz belli degildir.

Tiirkiye’yi etkileme ihtimali oldukga yiiksek olan
Irak’taki gelismeler konusunda Tirkiyenin genis bir hare-
ket alani bulunmamaktadir. ironik bir sekilde, Irak’ta olan
bitenden en fazla etkilenme ihtimali olan iilke Tiirkiye
iken, bu olan biten hakkinda en az s0z sahibi olan iilkele-
rin basinda da yine Tiirkiye gelmektedir. Ustelik Tiirkiye,
ABD’nin gii¢lii bir miittefiki iken boylesine sinirh bir hare-
ket alanina sahiptir.

Goriinen o ki, Irak ile ilgili gelismelerde, Tiirkiye nin
hayati ¢ikarlarini korumasi ABD'nin bolgede izleyecegi po-
litika ile dogrudan baglantilidir. Tiirkiye, kendi tezlerini,
ABD’ye ragmen, kabul ettirebilecek bir iradeye sahip olsa
da siyasi kaldiraca sahip degildir.

Tiirkiye'nin Irak konusunda devre digi kalmasini tama-
men meshur tezkerenin reddine de baglamak miimkiin de-
gildir. Bunun onemli derecede etkili oldugu ortada ise de
Tirkiye'nin Irak’m siyasi olarak yeniden yapilandirilma-
sinda siirecin diginda birakilmasi aslinda ABD ile Tiirkiye
arasindaki asimetrik gii¢ iliskisinden ve yaygin kanaatin
aksine bolgede iki iilke ¢ikarlarinin ¢ok hayati noktalarda
uyumsuz olmasindan kaynaklanmaktadir. Birinci Korfez
Krizi'nde, geleneksel politikasindan sapma pahasina
ABD’ye acik bir destek veren Tiirkiye, o zaman da kendi
tezlerine uygun sonuclarin dogmasini saglayamamis, iiste-
lik kendi ulusal ¢ikarlart agisindan bakildiginda ciddi ka-
yiplara da ugramstir. <)

37 “Irakhlarin Sabri Tiikeniyor,” EI-Kuds'ul Arabi, 31 Mart 2005 (2 Nisan 2005 tarihli Zaman Gazetesi’'nden aktariimistir.)

38 “Talabani Pesmergeli Coziim Onerdi”, Zaman, 19 Nisan 2005.
39 Ari, a.g.e., Basra Korfezi ve Orta Dogu’da Giig Dengesi: 1978-1996, s. 246.
40 “ABD Irak’ta Gok Giiglii Bir Sii Yonetim istemez”, Zaman, 3 Nisan 2005.
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