Gii¢ ve Adalete “Orantili Risk - Karsilikh Bagimhlik” ile Ulasilabilir
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iyi aksamlar sevgili seyirciler, bu aksamki konugumuz TASAM Baskani Siileyman Sensoy... Efendim
Hos geldiniz...

Hos bulduk...

Artik TASAM uluslararasi bir marka haline geldigi icin acimini yapmak geregi duymadim. Artik
diinyaca inlii bir stratejik arastirma kurulusu... Diinyanin bir¢ok yerinde, Universiteleri, oranin
disisleri bakanhgiyla ve devletleriyle birlikte diizenlediginiz forumlar ve toplantilar ve beyin
firtinalan sonucu diinya basininda da ¢ok¢a yer almaya basladi. Diinyanin bir¢ok yerinde beyin
firtinalar1 yapiyorsunuz. Bir odaya kapaniyorsunuz bazen, bu odaya kapandiktan sonra katilimcilar
goruslerini anlatiyor. Medyada bunlari takip ediyoruz. “Konunun uzmanlariyla odaya kapandiktan
sonra, yani akil adamlar yuvarlak masa toplantilarinda bugiinkii yasadigimiz olaylari nasil
degerlendiriyorlar?” diye soracagim. Ornegin; Arap Bahari, iste Fas ve Tunus’la baslayan bu siireg,
gelmesi gereken nokta burasi miydi? Yoksa su anda Suriye tikandi. Ne oluyor, neler séyliiyorlar, siz
nasil diisiinliyorsunuz?

Tabi herkes dogal olarak bulundugu yerden olaylara bakiyor. Yani bir Amerikah ile konustugunuz
zaman Amerika’yi daha dnceliyor, bir Avrupali ile konustugunuz zaman Avrupa’yi 6nceliyor, bu dogal.
Onemli olan bizim buradan bir perspektif cikarip Tiirkiye merkezli olarak olaya nasil bakmamiz
gerekiyor, onu bulmaya calisiyoruz dogal olarak. Batililar agisindan bu sirecin (g seyi ifade ettigi
soylenebilir. Arap Bahari olarak isimlendirilen olguyu - simdi bunu Arap Uyanisi olarak degistiriyor
Amerikalilar...

Batili paradigmanin Ug beklentisi var bu siirecte: Bir tanesi ekonomileri gok sikisti, iste Amerika’da ¢ok
ciddi sorun var, Avrupa’da ¢ok ciddi sikinti var, iste slrekli gostergeler takip ediliyor. Simdi son
ylzyildaki Batili paradigmada ekonomik gelisme hep savasla olmus. Ama diinyanin geldigi nokta
teknolojinin, iletisimin, demokrasinin, insan haklarinin bircok parametrede geldigi noktada ve
ekonomilerinin birbirine bagh oldugu bir noktada, savas tabi son secenek. Dolayisiyla bu Kuzey Afrika,
Ortadogu ve Gliney Asya... Yani Gliney Asya’yl uzun siredir biz séyliiyoruz ama heniiz hi¢ glindeme
gelmedi, yani Glney Asya ile herhangi bir olay pek gorilmedigi icin gelmedi ama Giiney Asya’yi da bu
sirecin icerisinde degerlendiriyoruz.

Bu (g alanda yeni bir liberal kusak, bir ekonomik kusak kurmaya galisiyor Batili {ilkeler. Yani liberal
ekonomik program uygulamaya calisacak, uluslararasi sisteme daha iyi entegre olacak vyeni
hiklmetlerin gelmesini istiyorlar. Clink( bu otoriter rejimlerle artik is yapmak, herhangi bir konuda
hizli netice almak artik imkansiz hale gelmisti. ikincisi de bu liberal ekonomik kusaga bagli olan yeni
bir giivenlik kusagi olusturmak, 6zellikle Avrupa’nin giineyi icin. ikisinin toplaminda da - yani bugiin -
glvenlik kusaginin ekonomik kusaginin toplaminda da Cin ve Rusya’yi yalnizlastirmak. Cink{ Cin’in
kat etmis oldugu mesafe ve Uretimdeki bu agresif bliylimesi - hani biraz abartarak soyleyelim - 10 yil
sonra Avrupa da lretim bandi birakmayacak. Yani bu varlikla yokluk arasindaki bir seye donisuyor.



Bunlarin hepsinin icinde de bu ¢ok boyutlu rekabet geliyor; yani diinya tarihinde bdyle bir teknolojik
altyapiyla o kadar benzer gli¢ hi¢c sahneye cikmamis. Dolayisiyla bu rekabetin bir siire sonra garpan
etkisiyle neye donisecegini nasil yikici bir hal alacagini veya ne kadar sofistike bir hale gelecegini
kestirmek de pek mimkiin degil. Bu anlamda Bati acgisindan Arap Bahari denilen siire¢ bunu ifade
ediyor. Yani burada su da ¢cikmiyor. Ben bunu hep soyliyorum, iste her seyi Batililar kurguluyor, soyle
oluyor, boyle oluyor, falan. Boyle bir sey yok, yani her Ulkenin kendine goére dinamikleri var,
zayifliklar var, gulglulikleri var. Kendiliginden gelistigini de soyleyemeyiz. Ama herkes oradaki
sorunlari, otoriter rejimleri, demokrasi eksikligini, yoksullugu, yolsuzlugu kendi agisindan kullanmaya
¢ahsiyor.

Ama o otoriter rejimlerin yillarca besleyen yine o Batili giigler degil miydi? O giiglii diktatérlerin
yerlesmesinde onlarin en biiyiik katki payi yok muydu? iste Sarkozy’nin Kaddafi’den se¢im yardimi
aldig1 belgelenmis durumda. Misirda Hiisnii Miibarek tek basina mi durdu? Onu oraya koyan
glicler; Saddam’i da Misir’da 6grenci iken alip bu Faysal suikastindan sonra getirip oraya koydular.
Yani bir hukuk fakiiltesi 6grencisi bugiin diinyanin neresinde gelip bir iilkeye tepeden inme lider
olabiliyor? Biitiin bunlarin arkasindaki her seyi asagi yukari biliyoruz. Biliniyor yani... Ne oldu da o
siirecten bir kisi ile muhatap iken, o bir kisiye soziinii gegirmek varken biranda o halklara, o
insanlara kapilarini agtilar? iste buna, yeni “acik pazar iilke” dedikleri sey biraz bu boyutuyla mi
bakmak lazim?

Simdi orada iki temel var. Bir tanesi desteklenen rejimler istege cevap veremez hale geldiler. Yani
daha fazla sey isteniliyor, bunlar da daha fazla sey vermiyor. ikinci sebep de bu ilkeler elinde
sonunda patlayacakti. Clinkli diinyadaki bu rekabete var olan devlet altyapilari ve insan altyapilari
agisindan dayanmalari mimkin degildi. Birileri bunu bir sekilde manipiile etmeseydi bu Ug bes yil
daha gecikebilirdi. Ama o zaman Batililar da bunu kontrol edemeyebilirlerdi. Biraz 6ne aldilar aslinda.
Dolayisiyla tek tarafli bir komplo teorisi Gretmeyelim, saglikl bir yere ¢cikamayiz. Var olan sorunlari ya
da firsatlari herkes kendi agisindan yorumlamaya calisiyor.

Simdi Dogu’daki yeni giigler agisindan ne ifade ediyor bu siire¢. Onlarin iki tane temel endisesi var:
Rusya ve Cin basta olmak Uizere, iran da dahil bunlara... Birincisi; hepsinin demokratik altyapisi ¢ok
zayif ve Ozerk cumhuriyetleri var, bolgesel yonetimleri var. Cok farkli gruplar, etnik gruplari
barindiriyorlar. Bu dalganin kendilerine sigramasindan endise ediyorlar. Onun i¢in bu sirecin en iyi
okumasi gereken (lkelerden birisinin Cin oldugunu disliniiyorum. Onlar yaklasik iki yildir da
alarmdalar bir takim paradigmalarin takibi agisindan. Hatta Putin se¢im esnasinda “Bir alti yil daha
beni secerseniz, Rusya var” gibi bir propaganda ile yirittl calismalarini.

ikincisi de bu Bahar yasanilan ilkelerde Cin ve Rus menfaatlerinin tasfiye edilmesinden korkuyorlar.
Yani Bati yanlisi gelecek yeni hikiimetlerin kendilerine ¢ok fazla yiiz vermeyeceginden, ¢ok az pay
alabileceklerinden, belki de hi¢ alamayacaklarindan endise ediyorlar. Bu Suriye’ye kadar absorbe
edildi, bolgesel konular da dahil. Clink{ Libya’da aslinda Birlesmis Milletlerin vermis oldugu karar
ucak ugurmasina, helikopter ucurmasina engel olan bir karardi. Yani ucgak, helikopter kaldirirsa
bombalanmasi gerekiyordu, ama onu genis yorumlayip hemen gidip iki saat icerisinde bombaladilar.
Boyle bir duruma tekrar diismemek icin Birlesmis Milletlerden direniyor, Rusya ve Cin... Veto haklarini
kullaniyorlar.

Suriye bir hesaplasma noktasi oldu. Clnki{ Suriye Akdeniz'de ¢ok 6nemli bir Glke. Stratejik bir alan.
Rusya’nin (ssi var. Suriye’de bu yeni glcler aleyhine bir degisim yasandiginda sira Giiney Asya’ya



gelecek. Ama sunu da dislinmemek lazim. Esad ailesinin iktidarda kalip kalmamasi bu ulkeler
acisindan hi¢ 6nemli degil, onlar icin dnemli olan kurumsal menfaatler, Yani llke menfaatlerinin
surdirdlebilirligi.

Ama boyle bir iktidar degisikliginde Rusya, “menfaatlerim istedigim gibi korunamaz” endisesini mi
tasiyor?

Bu endise giderilemezse bdyle devam edecek bu siireg, yani veto etmeye engellemeye devam
edecekler. Eger Batili Glkelerle bir sekilde anlasirlarsa...

Hepsinin istifade edebilecekleri bir lider mi ariyorlar?

Daha ¢ok kurumsal gergevede anlasirlar, lider de gok 6nemli degil. Clinkl bu tiir gegis donemlerinde
bircok lider gelir, gider. Oyle karizmatik bir lider de yok Suriye’de. Su anda yok. Misir'da da yok.
Dolayisiyla anlasamazlarsa bu siireg, bu bunalim derinlesir. Anlasirlarsa bir degisiklik olabilir. “Burada
Turkiye’nin rolli ne” oraya bakmak lazim. Bu siireg asiri risk barindirdigi icin Turkiye’nin basarisiz olma
riski de var.

Yonetim degisikligi yasanan ilkelerde ¢ok ciddi ekonomik sorunlar da pesi sira geliyor. Ozellikle
Misir’da, Tirkiye’nin Bati’daki roliinin Batil Glkelerin Truva atiymis gibi anlasilmamasi gerekiyor.
Cunk{ yarin bir sorun oldugunda biitiin fatura bize cikar. ikincisi Dogu’daki yeni giigleri karsisina
almamasi gerekiyor, ¢linkli bunlar yeni diinyanin yeni gii¢ adaylari. Biz cari agigimizin dortte Ug¢lini bu
lg ulkeye veriyoruz ve bunlarla eneriji acisindan da ¢ok ciddi bir sekilde hayati anlamda bagimliyiz.

Turkiye’nin tarihi tecriibesiyle, referansiyla, devlet tecriibesiyle, insan kaynagiyla bu ulkelerin bu
sureci kaosa yol agmadan, i¢c savasa yol acmadan, kazasiz belasiz atlamalarina yardimci olmasi
gerekiyor. Cunkl Tirkiye bu olaylari ne baslatmaya ne de bitirmeye muktedir degildir. Glg
parametreleri agisindan bunu kabullenmek kendimizi kigik gérmek anlamina gelmiyor. Dolayisiyla
¢ok daha sagduyulu, daha iliman ve kardes kaninin akmamasi lzerinden yola ¢ikan bir konseptle
devam etmekte fayda oldugu kanaatindeyim.

Peki, sozlerinizin arasinda “Misir'da boyle karizmatik bir lider yok, Suriye’de yok iste, Libya’da
¢ikmadi” dediniz. Fas, Tunus buna dahil mi?

Libya’da ¢ok ciddi olaylar var, yani agir catismalarda 150 o6ldirildd, diinya medyasi bu olaylari
yeterince vermiyor, dolayisiyla insanlar ¢ok lizerinde durmuyorlar. Farkinda degiller, ikiye bélinmesi
ile ilgili sirecte ciddi riskler var.

Sormak istedigim su; neden Orta Dogu ve Tiirkiye s6z konusu olunca bir karizmatik lider arayisi
icindeyiz de Amerika Batililar oldugu zaman bdyle bir lider anlayisi kimse aramiyor. iste Putin
istihbaratciydi geldi, Obama bir avukatti geldi koca Amerika’y1r yonetiyor... Temel prensipler
izerinde oturmus bir devletin siyasetini yéneten bir kisinin neden karizmatikligini ariyoruz, boyle
arabesk takiliyoruz bu anlamda, bu bizim bir zafiyetimiz degil mi?

Simdi orada zafiyetlik de var, gerceklik de var... Simdi Bati matematik zekayi temsil eder, Dogu
duygusal zekay! temsil eder, bizde liderlik biraz daha 6nemlidir.



ikincisi de yani Batili tilkeler &zellikle Bati Avrupa, Amerika ki simdi bircogu da o tecriibeleri yasadi.
Kurumsal ve demokrasi tecriibeleri daha glicli, yani kurumlar calisiyor, kisilerin 6ne g¢ikmasi
gerekmiyor. Ama Dogu’da bu demokratik tecriibe noktasinda ciddi zaaflar oldugu icin daha gok
liderlerin 6ne ¢ikmasi bekleniyor ki sadece Ulke liderleri degil bircok kurumsal anlamda da liderler
tarafindan is gotiariliyor. Bu slireci yasayan (lkelerin de ¢cogunun cok ciddi bir devlet tecribesi yok,
yani onun da etkisi var. Bagimsizliklarini kazanmalari ¢cok olmamis bu dlkelerin, bir de su var ki,
Avrupa’da ki en biiyiik sorunlardan birisi artik su olmaya basladi; isler iyi giderken kurumsal yapi iyi
ama bir sorun oldugunda da glicli liderlige ihtiyag var. Simdi Avrupa’da hep israrla (izerinde durulan
konu karizmatik liderlerin olmadigidir. Bu donemsel krizlerden Ulkeleri, bolgeyi ¢ikartacak, ortaya bir
vizyon koyacak, bir sinerji olusturacak karizmatik liderlerin olmadigini bir ¢ok stratejist yaziyor. Clinki
bu gelen rekabetin altindan nasil kalkacaklari konusunda, nasil bir liderlik yapacaklari konusunda ¢ok
endiseliler. Bu agir blrokratik yapi - AB icin soyleyebiliriz - isler iyi iken artiydi, ama simdi sireci
yavaslatan karar almayi zorlastiran bir mekanizmaya dontsliyor. Dogu’da ylkselen yeni giclerle
olaganustu bir agresiflikle davranislarda hizlilik var. Buna yetismek igin simdi Avrupal da karizmatik
liderden bahsetmeye baslad.

Onlarda bizim gibi duygusallastilar mi?

Simdi sorun oldukga, insanlar da duygusallasmalar olur. Avrupa’da secimlere bakin; asiri sagcilar, AB
karsiti partiler ciddi oylar kazanmaya basladilar. Memnuniyetsizlik arttikca, ekonomik refahta sikinti
oldukga duygusallik artar dogal olarak. Yahut bir takim karizmatik liderler gikar kiicik veya buyik,
onlar topluma olumlu veya olumsuz onderlik yaparlar. Bizim Kurtulus Savasi’'ni basarmamiz da
olagantsti... “Artik bitti” denilen Tirklerden tekrar yeni bir devlet cikarmasinda Atatirk’dn
onderliginin karizmasi ¢ok 6nemli. Biraz bunalimli dénemler karizmatik liderler ihtiyacini artiriyor.

Peki, “birlikten kuvvet dogar” sozii neden Avrupali igin gegerli olmuyor? Biiyiik bir krizin esigine
geldiler; AB karsiti partiler fazla cazip hale geldi, onlar bu birlikte neyi basaramadilar
basaramayislarin ana nedeni neydi.

Simdi Roma Imparatorlugu’ndan sonra, “Avrupa Birligi” en biiyiik en giicli ve basarili entegrasyon
projesi idi. Bugiin diinyada entegrasyon yeni bir parametre, ¢linki ¢ok sayida kiiglk tlke var, bunlarin
kendini uluslararasi sistemde gdstermesi oldukca zor. Dolayisiyla bitiin boélgelerde bir entegrasyon
¢alismasi var, Latin Amerika’da 33 Ulkeyi bir araya getiren bir ¢ati 6rgiit var; ¢cok sayida daha kiiguk
bolgesel orglit var. Afrika’da bitiin Afrika’yi bir araya getiren bir 6rgiit var; 6 tane daha bolgesel 6rgiit
var. Asya’da bir Asya Birligi pisiriliyor yavas yavas. Yine ¢ok sayida 6nemli tlkenin liderlik ettigi farkli
bolgesel yapilandirmalar var, bunlarin hepsinin modeli Avrupa Birligidir.

Avrupa Birliginin geldigi nokta: “basarida basarisizlik”. Standartlari o kadar yikseltti ki refahi,
toplumsal haklari, sosyal haklari o kadar yikseltti ki Cin’in ve Dogu’daki yeni giiclerin bu kadar hizh
gelecegini 6ngdremedi. Simdi bu sistemi siirdiirecek finansmani bulamiyor. O deger Uretimi artik yer
degistiriyor, Bati’dan Dogu’ya dogru kayiyor.

Goremediler mi? Yoksa stratejik bir hata mi yapti? Ciinkii kendi igindeki fabrikalar dahil iiretim
iislerini Cin’e gotiirdii kendi elleriyle. Su anda kendi icindeki toplum issiz. Ucuz olsun diye, diinya ile
daha iyi rekabet etsin diye, iiretim iislerinin hepsini Cin’e kaydirdi.



Ama bunlara devlet karar vermiyor, 6zel sektor kendiliginden bakiyor ki oradaki is glicii daha ucuz ve
tesvikler var. “Bunlara ben is saglamak zorunda degilim, ayakta kalmak zorundayim” diyerek Asya’ya
gidiyor.

Girisleri kotalarla 6nledi ama gikislar serbest biraktigi icin boyle bir durum ortaya cikti.

Yani su ekonomik dizen icinde bunlar kisitlamak mimkin degil. Eger kisitlarsaniz eski caga
donersiniz. Herkes gocer o zaman. Dolayisiyla olusturulan standartlari slirdiiremiyor. Avrupa’nin
temel sorunu bu. Yakinlarda bir belgesel seyrettim; ispanya’da okul bitiren genclerin ideali 1000
avroluk bir is bulmak. Bunun iizerine idi belgesel. Yani ispanya gorece olarak Avrupa’da 25.000 dolar
Gzerinde bir gelire sahip milli gelir olarak.

issiz maasi olarak 1000 avro verildigi séyleniyor.

Hayir. ispanya’da oyle bir sey yok. Almanya icin daha fazlasi gecerli olabilir. Avrupa’da Uretim
hatlarini koruyabilen ve diinya ile rekabetini hala giiclii olarak siirdiirebilen Almanya var. Bu kapitalist
sistemde Batili modelde bir rol paylasimi var. Bizde oldugu gibi herkes her seyi tGretmiyor, birbirlerini
taklit etmiyor. ingiltere’nin bir rolii var, Amerika’nin bir rolii var, italya’nin bir rolii var. Bu ilkeler bu
rollerle ekonomik krizi digerlerine gore daha az bir yara ile atlatirlar. Mesela bu (ilkelerde, Yunanistan
ve ispanya’da oldugu gibi ¢ok ciddi sorunlar olacagl kanaatinde degilim. Ciinkii kapitalist sistem
icindeki o6rgiitlenme icinde paylasiimis Gretim modelleri var. Bir de su var, biraz daha yukaridan
bakildiginda kapitalizm agisindan bir sorun yok aslinda. Simdi Asya modeli bir kapitalizm sekilleniyor.
Cunki para kazananlar ayni. Sorun su: istihdam sorunu. Hiikiimetler, devletler, halklarin refahindan
sorumlu olan devletler krizde, sikintida. Oyuncular degisiyor, oyuncular arasinda rekabet var. Aslinda
¢atinin tepesinde ¢ok degisen bir sey yok.

Suriye’ye donersek, Esed rejimi devam mi edecek? Rusya, Cin, iran’in neden Suriye’yi
destekledigini az ¢cok soylediniz. Orasi bir hesaplasmanin digiimlendigi yer haline geldi. Burada
diigiim iistiine digim mii atilacak yoksa ¢oziilecek mi? Coziilecekse Tiirkiye buradan nasil
etkilenecek, Ciinkii bir yandan da miidahale diinya giindeminde yer aliyor.

Biz Turkiye olarak Cin ve Rusya’nin bu konudaki tavrini 6ngéremedik diye dislinliyorum. Bunlari
ongorebilseydik, bu kadar sert girmezdik diye disliniiyorum. Bu benim kisisel degerlendirmem.
Gelinen noktada Tirkiye icin kazang ihtimali yok, en azindan bu slirecte az zararla ¢ikma ihtimali var.
Oniimiizdeki giinlerde 6 Mayis’ta secimler var Suriye’de. Dikkat ederseniz, cok da verilmiyor segim
falan oldugu ekranlarda. O segimlere katiim nasil olacak, sonra nasil bir parti gelip parlamento
sekillenecek, onlar 6nemlidir gelecek siirecin sekillenmesi icin. Rejim kalirsa veya devam ederse bu
Turkiye icin en kotl segenektir girdigi baglanti itibariyle. Clinkli Tlrkiye mevcut yonetim ile ¢cok ciddi
restlesmeye girdi. Yani rejimin bitmesi Turkiye icin ¢ok daha makul bir sonu¢. Ama sartlarin ona izin
verip vermeyecegini de 6ngdrmek ¢ok zor. Clinkl Suriye jeopolitik ve stratejik agidan ¢ok dnemli bir
yerdedir. Bu durumun nasil sonucglanacagl konusunda o6ngoride bulunmak zor. Biraz bekleyip
gormekte fayda var.

Irak icin de s6ylenmiyor muydu zamaninda? Irak’a girilirse Amerika Orta Dogu’ya yerlesmis olur.
Amerika’nin Orta Dogu’ya yerlesmesini ne iran ne Cin ne Rusya ister. Hatta Batili giigler dahi
istemez denmisti. Ama 6ngoriiler sizce dogru ¢ikti mi?



Ama Irak ve Suriye’nin durumlari ve sartlar ¢ok farkli. O giin BM’den bir karar c¢ikartilabilseydi zaten
miidahale edilecekti. O zaman rejim diiser. Otomatik olarak karar ¢ikartamiyorlar. Irak ve Suriye’nin
sartlari ¢ok farkli, 10 - 11 yil 6nce yasanan siregler, o giinkli diinyadaki yeni gliglerin pozisyonu ve
alabilecekleri riskler farkliydi. Hatta bugiin nereye geldi, iran’in Irak’i biyiik dlgiide kontrol ettigi bir
noktaya geldi. Dolayisiyla ¢ok kiyas kabul etmez. Tekrar etmekte fayda var; zaten BM’den bir karar
cikartilabilseydi miidahale edilecekti. Ama o karar c¢ikartilamadigi icin bir bunalim yasaniyor. Peki,
Tirkiye bu kadar taraf olmali miydi bu strece? O kesinlikle dis politikayi tayin edenlerin karari ama
Rusya ve Cin denklemi ongorilebilseydi ve bu siirecin sadece Suriye, Libya ve birkag dlke ile
sinirlandirilabilir bir stiire¢ olmadigl, cok biylk bir fay hatti etrafinda dondiigi 6ngoriilebilseydi, biraz
daha tedbirli hareket ederdik diye distiniyorum. Clinki 100 yil 6nce ne oluyorsa, simdi de ayni sey
oluyor. Sadece degisen parametrelerdir. Bltiin dengeler yeniden dagitiliyor, rekabet alanlari yeniden
dagitiliyor ve bunun diinyadaki trendlerle de alakasi var. Su an iki temel trend var. Birisi bahsettigimiz
gibi entegrasyondur. Ulkelerin uluslararasi sistemde yer bulmak icin cesitli érgiitler catisi altinda
toplanmasi kendilerini glivende hissettiriyor.

ikincisi de mikro-milliyetgiliktir. 4 yildir sdyledigimiz bir éngérii var: Oniimiizdeki 10 - 15 sene
icerisinde BM’deki Uye sayisi kadar uluslararasi sisteme yeni liye eklenebilecegi dngoriliiyor. Bu
Glney Sudan ile basladi, Mali’de ciddi ayriliklar var, Libya’da bdyle bir tehlike var, Suriye’de var, Irak
zaten fiilen bélinmis durumda. Bir de diinyanin diger bolgelerinde harekete gececek ¢ok sayida
nokta var. Uluslararasi sistem iyi kotl calisiyor. Dolayisiyla bu tir sirprizler yok. Ama uluslararasi
sistemde bir sorun oldugunda, Sovyetlerin dagilmasi gibi, bélgesel savas gibi, ya da ekonomik kriz
gibi, daha buyuk etkileri olan bir kriz gibi ne surprizler olacagl bilinmez. Umalm ki bdyle sirprizler
olmasin. Ben bu mikro - milliyetcilik 6ngortsinin gicli oldugu kanaatindeyim. Cinkd belli sartlar
varsa bir sirket kurmak kadar kolay, devlet kurmak.

Nedir o belli sartlar?

Toplum, nifus, arazi, belli bir kalabalik, biraz gozini karartmis insanlar varsa kolay. Bir de Batili
paradigma hep bolerek yonetmeyi sever. “Pargala ve yonet” taktigi 300 - 400 yildir strlyor. Aslinda
bu firavunlara kadar gider. Bu taktigin mirascisi Roma imparatorlugudur. Boylece béldiugiiniiz
kesimler arasindaki rekabeti ¢ok iyi yonetir ve kullanirsiniz.

Siz savagsmazsiniz, o boldigiiniiz taraflar birbirleriyle savasirlar.

Bu konuda Batili paradigmada ¢ok biyiik bir tecriibe birikimi vardir. Cok deneyimlilerdir. Burada
sorun insan kaynaginin niteligine ¢ikiyor. Bir Glkenin insan kaynaginin niteligi maddi ve manevi olarak
ne kadar glicli ise bu tir olaylar o kadar az yasanir.

Bu anlamda bir teziniz var. Diyorsunuz ki; “Universitelerin sayisinin gogalmasi ile birlikte ne kadar
¢ok egitimli insanimiz olursa haliyle daha giiglii bir Tiirkiye olur ve daha ¢ok demokrasiyi igine
sindiren bir Tiirkiye olur.” Burada onu anlatiyorsunuz herhalde?

Tirkiye'nin geldigi noktada &niinde zihinsel bir esik var. Bitiin tlkeler icin gecerli bir durum. Oyle
sofistike bir rekabet geliyor ki, Cin’in egitilmis nifusu 450 milyon kisi. 27 Uyeli ABD’nin toplam nifusu
450 milyon kisi. Cin’de egitim sistemi o kadar zor ki bircogumuz orada ilkokulu zor bitiririz.
Kigimsemek icin sdylemiyorum bizde standartlar ¢cok merhametli. Biraz miibalaga yapmis kabul
edelim, ama c¢ok zorlu bir sistemde hazirliyorlar. Bunda iki etmen var. Biri diinyayla rekabet etme



istegi, ikincisi nifusun cok kalabalik olmasi. i¢ rekabet ¢ok giiclii ve o i¢ rekabet zaten bu biiyiik
devleti doguruyor. icerdeki rekabetten hep biiyiik devletler dogar. i¢ rekabetin, cok kiltirliligin iyi
yonetilmesinden dogar. Bir de tarih yardim eder. Konjonktir sizin 6ninizi agar. 2. Diinya
Savasi’ndan sonra ingiltere geri cekilmek zorunda kalinca Amerika kiiresel gii¢ oldu. “Ben kiiresel gii¢
olayim” diye olmadi. Yani tarihin ve konjonktiiriin de yardim etmesi gerekiyor. Tlrkiye’nin énlinde
bir zihinsel esik var o da su, Tirkiye diinyadaki bu sofistike rekabete uyum saglamak istiyorsa ve hem
ayakta kalmak hem de 2023 hedeflerine - biyilk hedeflere ulagmak istiyorsa; insan kaynaginin
niteligini degistirmek zorunda. Bu Milli Egitim Bakanhgina daha ¢ok para aktarmak anlaminda degil.
TUm sektorlerde donlsiim yasamak zorunda. Su anki insan kaynagiyla gelebilecegimiz en ileri nokta
bu.

Peki, nasil bir insan profili?

Hem milli manevi degerleri itibariyle Ulkesini, devletini, milletini 6zlimsemis, tarihi referanslarindan
ilham alan ve bunu kendi yasantisiyla gli¢li bir sekilde temsil eden hem de diinyadaki gereklilikler
acisindan, egitim bilgisi acisindan, dil agisindan, hem teknoloji gelistirebilecek bir alt yapi agisindan bir
nesil getirilmesi gerekiyor, niteligin donlstlrtlmesi gerekiyor. Bunu basarabilirse Tiirkiye hem
medeniyet hem refah hem teknoloji Gretecek. Boyle bir donisiimiin en az 3 nesilde garantisi var, yani
bunun aktarimi olacak. Gicli giderse, kopukluk olmazsa daha da uzun gidebilir. Ama en azindan bir 3
nesilde garantisi var.

Zaten bizim son 200 yilda yasadigimiz devinim, aradaki bir neslin kopmasi, orasi kopunca biz halat
bulmaya calisiyoruz siirekli.

Bir gecede harf inkilabi olursa, biitiin millet sabah okur - yazar olmayan bir kesim oluyor.
Ama o sadece sonuglardan bir tanesi.

Karsinizda, okur - yazar olmayan bir nesil biiylimiis. Eski yaziyla yeni yazi arasina sikismis bir
travma var. Fuzuli sabah kalkmis, adam okuyamamis yani.

Orda soyle degerlendirmek lazim: Sosyolojiyi hizlandirirsaniz béyle seyler ¢ikar. Bir lider geldigi zaman
sosyoloji biliyorsa icerisinde bulundugu Ulkeyi nereden alip nereye goétirebilecegini asagl yukari
Ongorar belli bir yanilma payiyla. Ama bizde bu Dogulu duygusal zekayla gelen 5 - 10 yilda dinyayi
kurtarabilecegi, boyle her seyi donistiirebilecegi inanci var. Bunu Atatirk i¢in séylemiyorum. Simdi,
Atatlrk’tGn oradaki endisesi su. Diyor ki: “Ben Oliirsem yarim kalir.” Mesela simdi harf inkilabi dediniz.
Blrokratlara gorev veriyor diyor ki; “Bunu ¢ahlisin.” Birkag ay calisiyorlar, sonra diyor ki: “Ne yaptiniz?”
Diyorlar ki: “Efendim hizhi gegersek 5 yilda geger, normal gegersek 15 yilda bu harf degisikligini
yapabiliriz. Bizim tavsiyemiz de 15 yilda gegilmesi.” Atatlirk diyor ki: “Ben oliirsem bunlarin hepsi
yarim kalir. 3 ay icinde halledin.” 3 ay icinde halledilince bu travmayi, bu kokld, radikal degisikligi
toplumun hazmetmesi ¢ok zaman aliyor. O agidan sosyolojiye ¢ok dikkat etmek gerekiyor. Clinki
insan sosyolojisi ¢cok hizlandirilabilir bir sey degil tabiati geregi. Bebek dokuz ayda doguyor, geng
olmak icin 20 sene ge¢mesi gerekiyor. Kendine has 6zellikleri var.

Peki, Soguk Savas yillarina donersek, iki kutuplu diinyaydi. Rusya Blogu - Komiinist Blok, Amerika
Blogu ve NATO... Bu bloklarin ¢arpismasi hep soguk olmustu, sicak savas yasanmamisti. Suriye bu
kadar karigmamisti, insanlar 6lmemisti. Sonra tek kutuplu diinyaya gectik. Tek kutuplu diinyanin



ugradigi saldinlarin ardindan ¢ok kutuplu diinyaya gecildi ama sicak savaslar basladi. insanin
nerdeyse soguk savas yillarini 6zleyesi geliyor. Afganistan, Irak, iran tavada isiniyor, Suriye’de her
an beklenen bir seyler var, Lilbbnan’in yasadigi krizler, savaslar. “Arap Bahari” ile baslayan o siirecte
binlerce insan 6ldii. Simdi, biz hangi kutuplu diinyay tercih etmeliyiz.

Oyle bir tercihimiz kalmadi artik. iki kutupluluk bir denge icerdigi icin aslinda sakin bir dénemdi. iki
merkezin digsindakilere pek bir rol diismiyordu, pek bir inisiyatif alamiyorlardi, dyle bir dezavantaji
vardi. Ama daha istikrarli bir donemdi, daha rahat bir donemdi. Hatta biz bazi blrokratlarimizi
tanimlarken “Soguk Savas doneminde sekillenmis dolayisiyla degistirmek zordur.” falan deriz. Tabi
Amerika’nin kendini tek siiper gii¢ olarak gérmesi aslinda bu siirecin baslangici oldu. insanin yaratilisi
da nefis ve ruhla bashyor. Her anlamda her sey de bir denge var maddi ve manevi. Bir denge
olmayinca, Bush doneminde izlenen o simarik giic odakh politikalar aslinda bu sireci dogurdu. Bu
kutuplasmalari hizlandirdi. Bir de diinyanin geldigi, teknolojinin, uluslararasi sistemin, uluslararasi
ticaretin geldigi noktada Asya hep bir hammadde kaynagi, insan kaynagi olan bir bolge iken, bir
Uretim Ussli olmaya dogru donisti. Cin burada ¢ok etkili oldu. Tabi su da var teknolojik altyapi olarak
Batili tlkeler hala cok Ustiin, sermaye birikimi olarak da cok Gstin.

Cin’in Urettiginin en biiyik alicisi da onlar.

Nifus olarak batili lkeler diinya niifusunun %15’i ama diinya pastasindan aldiklari pay sanirim 42
trilyon dolar. Diinyanin geri kalani da 21 trilyon dolarlk bir varligi paylasiyor. Ama tabi sorun burada
kaynagin ¢ok az kisinin, ailenin elinde toplanmis olmasi. Soguk Savas dénemi Bati'da bir orta sinifin
dogmasina sebebiyet verdi. Zaten bu orta sinif oldugu zaman siz demokratik bir tlke olabiliyorsunuz.
Sadece fakir ve zengin varsa orada demokrasiden s6z edilemez. Ya eger yonetimlerde ¢ogunlukta
olan fakirlere demokrasi vermeye kalkarlarsa, ilk onlar yonetimi devirirler. Bunun yizlerce 6rnegi var
diinyada, orta sinif varsa demokrasi vardir. Komiinizmin bu anlamda Batili diinya icin 1960’lardan
sonra hep bir kurgu oldugu da konusuldu. Hatta 60’larda Stalin’den sonra komiinizmin bittigi, zorla
ayakta tutuldugu da konusuldu. Kominizm c¢ok ciddi bir kaldirag olarak kullanildi, Bati’'nin
kurumsallasmasi ve orta sinifin teskilatlanmasi agisindan. Yani kominizm Batili Glkelerde yayilmasin
diye cok ciddi haklar verildi iscilere, sosyal haklar gibi.

Fakirlik gizgisinden orta sinifa gectiler. Burada Sanayi Devrimi’nin bir etkisi yok mu? Siz bir teziniz
de diyorsunuz ki “Bugiin Orta Dogu’da bu olaylarin temelinde Sanayi Devrimi’nin burada olmamis
olmasi, is¢i sinifinin burada sekillenmemis olmasi da biiyiik bir etkendir.” diyorsunuz.

Endistri Gretim siireclerine hakimiyet cok biiyiik bir olgunluk da getiriyor. Uretimin verdigi terbiyeyi
hicbir sey vermiyor. Sizin 20 yilda okulda aldiginiz donanimi, olgunlugu; birkag yillik Gretim sirecinde
alabiliyorsunuz ve bir seyi basarmis, Gretmis olmak size ¢ok biliylk bir agirhk getiriyor. Dikkat edin,
teknolojik Ustiinliige sahip olanlar, niikleer silahlara sahip olanlar ¢ok konusmuyorlar. Uretimin,
basarmis olmanin getirdigi gig, farkh bir olgunluk katiyor. Arap toplumunda, diinyanin “gelismekte
olan” diye tabir edilen Ulkelerinde bu endistrilesme sireci yasanamadigi icin elbette 6nemli ama
Sanayi Devrimi’'nin baslangici ¢ok geriye gidiyor ilk asamada. Ama Soguk Savas ddneminin
parametreleri orta sinifin Bat’da kurumsallasmasini sagladi. Dikkat edin, komunizm dagildiktan sonra
isci haklari, emek somiiriisii cok daha fazla artti. Sendikalara bakin. 90’lardaki, 80’lerdeki sendikalar
simdi yok. Turkiye’de bile kag kisi sendikalara tye? Hani calisan sayisini distindigliniiz zaman haklar
hep geriye gitti. Ben komiinizm propagandasi yapmiyorum, kaldira¢ kaybi oldu. Clnkii 6nceden
korkuluyordu; “Komiinizm yayilir, ideolojik olarak temel bulur.” diye, siirekli bu refah beslendi,



artinldi. Ama simdi bu ¢ok boyutlu rekabette herkes acisini nereden ¢ikariyor? Ayakta kalmak igin,
bazen ¢ok para kazanmak icin, emek piyasasindan ¢ikartiyor. Clinkii bunu dengeleyecek bir sey yok ve
bu olaganisti rekabet icerisinde, yani Cin’de 100 dolara, 200 dolara, 50 dolara, bdlgesine gore
insanlarin ¢alistigl ortamda, Avrupa’daki Gcretler ¢ok liiks kaldi ve hizla dusliyor. Bizde de disliyor,
herkeste diisiiyor. Emek piyasasinda Ucretler hizla duslyor.

Peki, Rusya Savunma Bakanliginin diin bir agiklamasi oldu. “Malatya’daki bu fiizelerin
yerlestirilmesi durumunda gerekirse fiizelerle vururuz.” seklinde bir tehdit. Rusya’dan béyle bir
tehdit, iran’la aramizda hem dostluk var, hem de biz onlarin niikleer enerjiye sahip olmamalari igin
uluslararasi basinda ¢ok miicadele ediyoruz. Ama zaman zaman iran tehdidi ile karsilasiyoruz.
Suriye’yi zaten Esed yonetimi tehdit ediyor. Irak’ta Maliki’nin tehditlerini biliyoruz. Biitiin bunlarin
disinda Ali Bulag bir yazisinda “Tiirkiye her an Irak, iran, Suriye, Liibnan ile savasabilir.” tezini ileri
siiriiyor. Ne oluyor? Malatya’daki radar fiizelerinin bagka bir sekle doniismesinden dolayi Rusya bu
tehdidi gergeklestiriyor.

Flizeler Dogu Avrupa’ya kuruluyor. Radarlar Tlrkiye’de. Komuta Almanya’da.

Bu durum neden Rusya’yi tehdit ediyor. Kendisinin elinde niikleer silah olmasindan dolayi biz
tedirgin olmuyoruz da, biz de boyle bir sey olmasi Rusya’yi tedirgin ediyor. Neden korkuyor ve
endise ediyor?

Bu durum Dogu ile Bati arasindaki bloklasmanin bir sonucudur. Rusya Bélge’de 6nemli bir llke olarak,
savunma sanayiine ve dilinya tecribesine sahip bir llke olarak, elbette ki neden bu flizelerin
kuruldugunu biliyor. Dolayisiyla “siz kurun ben buradan da bakiyorum” diyemez. Belli refleksler
gelistirmek zorunda, bir takim bléfler yapmak zorunda, bir takim caydirici seyler yapmak zorundadir.
Bu dogal bir sirectir. Rusya iliskiler agisindan 6n cephede, Cin ise daha arkada, derinden ve sessiz
geliyor.

Yani kendi silahli, bizim silahsiz kalmamizi mi istiyor? Veya korunmasiz kalmamizi mi istiyor?
Bizimle ilgili bir mesele degil. Bizimle ilgili olan kismi biz hangi tarafta olacagiz meselesi.

Sen onu oraya koydugun zaman tarafini belli etmis oluyorsun. Vurulunca da biz vurmus oluyoruz.
Tabi NATO (yesisiniz. NATO Uyesi olarak koymak zorundasiniz.

Vuruldugumuz zaman da NATO ne kadar lizerine alinacak, Rusya’ya karsilik verecek o da ayri bir
sey.

5. Madde denilen sey isleyen bir sey ise, herhangi bir NATO Uyesine yapilmis bir saldiri hepsine
yapilmis sayilir. Ama o en son segenek.

Bu tilirbiilansh donemde sunu inanarak séyliyorum; en zorlu rol Tiirkiye’nin. Hem cografi konumu
itibariyle, hem bu Bati ile Dogu arasinda bir kopri olmasi itibariyle, bir yandan Avrupa Birligine tyelik
sirecine devam eden bir perspektifin olmasi hem diger taraftan tarihi hinterlandinda kendince etkili
olmaya calisacak glicli araglari olmasi noktasinda en zorlu rol Turkiye'nin. Tirkiye Batili dostlarina



cok gilivenen bir Glke degil, bircok mesele basta olmak tzere - misal “Kiirt meselesi’’ - bir taraftan da
diinyanin yeni giic adaylariyla da ters diismemesi gerekiyor. Onlara da ¢ok ciddi bagimhhigi var. Bu
enerji bagimliigini cok 6nemsemek gerekiyor bana gore. Dis ticaretimizde de cok ciddi bagliliklarimiz
var. Boyle bir parametre de en zorlu rol Turkiye'nin. Dolayisiyla ¢ok yapici, ¢ok lisan-1 miinasiple
surekli karar alicilarimizin daha sagduyulu bir hareket tarzi igerisinde olmalarina yardimci olmak
gerekir diye diisiiniyorum tiim vatandaslarimiz igin. Sicak bir ¢atismaya Tirkiye’nin taraf olmasinin -
bir nefsi miidafaa disinda - olaganisti kontrol edilemez riskler igerecegi kanaatindeyim ben kisisel
olarak. Bundan israrla, israrla, i1srarla kagcinmak gerekir. Clinkt Tirkiye'nin de 6zgliveni elbette ki
yiksek ama cok ciddi riskleri var kendi acisindan. Gelismekte olan bir (ilke. Ekonomisinde gézetmesi
gereken dengeler var, bircok parametrede dikkat etmesi gereken hususlar var. Dolayisiyla diplomasi
disina gtkmamasi gerekiyor. Bir de Tirkiye'nin yiritmesi gereken dis politika agirlhgi, ekonomi ve
kiltir merkezli olmak zorunda. Bir kapasite insa etmeden ¢ok biiylk siyasi iddialari da zaten
gerceklestiremezsiniz. iste Afrika’da 55 Ulke oldu simdi, bizim Afrika uzmanlarimizin sayisi 5 degil, bir
parametre de sadece budur.

Bizim icin safariden ibaret, ¢élden ibaret bir yer sadece.

Ben kiiglimsemek igin sOylemiyorum. Biz de 7 yildir Afrika ¢alisiyoruz, pek ¢ok kurumumuz ¢alisiyor,
ticaret hacmi 6 katina ¢ikti ama insa edilmesi gereken kapasite ¢ok. Bu diger llkeler icin de gecerli,
her alanda. ingiltere’de, Fransa’da kabile uzmanlari var, iilke uzmanlarini gegin. Dolayisiyla bizim hem
entelektiiel hem sivil toplum hem disiince kuruluslari anlaminda is adamlarimiz, orgtler,
Universiteler vb. ¢ok kapasite insa etmemiz gerekiyor ki bu iliskiler derinlikli olsun, konjonktiirden
etkilenmesin. Ticari olarak yaptigimiz hacminde derinligi olmasi gerekiyor. Bizden almadiklari zaman
¢ok kolay baska yerden ikame edebiliyorlarsa bunun derinligi yoktur. Orta ve ileri teknoloji Grlinlerini
miimkin oldugunca satabilecek noktaya gelebilirsek bu iliski derinlesir. O anlamda bu alanlarda ¢ok
fazla kapasite insa etmek gerekiyor ve dis politikamizin - benim kanaatim - ekonomi ve kiltiir odakli
gelismesi gerekiyor. Cin’de boyle yapiyor ki Cin’in ¢cok da ihrag edilebilir bir kiltiirG yok. Bizim bir
islam cercevemiz var, Tiirk diinyasiyla farkli bir cercevemiz var. islam ile kaynasmis bir sey zaten Tiirk
diinyasi da. Ama Cin’in boyle bir argiimani da yok. O daha ¢ok ekonomi ve diplomasi olarak bu siireci
yonetiyor. Yani yakinlarda Afrika’da bir tlkede bir proje karsiliginda 100 bin Cinli vatandaslik aldi.

Hangi uilke?

Kamerun olabilir, teyit etmek lazim. 100 bin Cinli orada calisiyor, kendi diasporalarini da olusturuyor.
Afrika gibi fakir ve egitim seviyesi ¢ok dislik olan llkelerde 100 bin kisi atom degerindedir, eger
donanimhysa. Tim Ulkeyi dondstirir o 100 bin kisi, ctinki nitelikli insan kaynagi.

Zaten diinyanin her yerinde artik Cinlilere rastliyoruz. Gergekten o Cin Seddi yillarca oradan disari
¢tkmamamiz icin yapilmis.

Oyle enteresan seyler gelistiriyorlar ki, érnek alinmasi gereken seyler de var. Afrika’da (lke
blytkliginde topraklari 49 yilhigina ¢ok ciizi rakamlarla kiraliyorlar. Burada tarim Gretimi yapiyorlar.
Yaptiklari bu Uretimi Ulkelerine yani Cin’e gotlriyor ilgili sirketler veya diinya pazarina satiyorlar.
Uruguay’da bile Latin Amerika’da ¢ok ¢ok u¢ noktalardaki tlkelerde bile ayni seyleri yaptiklarini
bugiin 6grendim. Afrika icin buna “yeni kolonializm” de deniyor bunun igin.

Diyorsunuz ki; “Tirkiye kiltiir ve ekonominin disinda pek fazla igslere girmemeli.”



Girmemeli demiyorum. Bir kapasite insasiyla, bir sistematik Gretmeli. Ben onu sdyle tanimliyorum
birkag yildir; ”orantili risk, karsihkh bagimhhk’”. Yani glclniz oraninda risk almak ve karsilikli
bagimhlik tesis etmek. Su da iyi degil; tek tarafl iliski... Batili paradigma genelde tek tarafli bagimhlik
kurar. Simdi, Tirkiye'nin farki ne olacak? Tarihl mirasi, ahlaki mirasi, degerleri itibariyle karsilikl
bagimlilik kurmasi gerekiyor, karsilikli derinlik olusturmasi gerekiyor bu ilgili tilkelerle. iki tarafinda
her anlamda maddi ve manevi olarak tatmin oldugu bir derinlik olusturulmasi gerekiyor. Bu
sistematik oturdugu zaman zaten kendiliginden siyasi iliskilerde, glivenlik konularindaki is birligi de
ivme olarak yukselir.

20 yil 6nce etrafimizdaki herkesle kavgaliydik. Herkes diisman... Sonra sifir sorun, herkes dost
olsun dedik. Ama hep iliskiyi kurdukga, gelistirdikce her konuda yine kapilar kapaniyor. Yine bir
diisman profiliyle karsilasiyoruz. iran’la bile tam her sey bitti, ¢oziildii derken bir bakiyorsunuz bir
tehdidi ile karsi karsiyayiz. Rusya yine ayni sekilde... Ne oluyor, basa mi doniiyoruz?

Soguk Savas donemi sartlari farkl tabi. Turkiye tercih ettigi blok itibariyle bir takim sartlanmalara
girdi. Hatta bir asker? uzman bana soyle bir sey soylemisti: “Biz Trakya’da Ruslar gelecek diye 40 yil
nébet tuttuk sonra baktik ki millet achiktan kirihyor.” Tabi o donemin sartlari, hatalari falan farkhydi.
Turkiye’nin gormesi gereken iki sey var. Bir tanesi, bu bolgeleri tek basina dénistirme glicine sahip
degil. Fazla rol alan buyik giicler var ve diinya rekabetinin merkezi. ikincisi de birtakim kutsal
paradigmalarin merkezi. Yani biz séyleyince komplo teorisi oluyor, baskasi soyleyince siyaset oluyor
bazen. Bazi bilinmeyen kutsal paradigmalar da var. Dolayisiyla ¢ok temkinli olmakta ve dedigim gibi
orantili risk, karsilikh bagimlilik paralelinde yaklasmakta fayda var. Tirkiye dogru bir sey yapti.
Komsulariyla gugli iliskiler kurmaya c¢alisti ama sireci tek basina yénetmedigi icin de bu yeni trend
gelisti.

O zaman neden tek basimiza yonetemeyecegimiz bir siiregte tek basimiza bagiriyoruz ve tek
basimiza kaliyoruz.

Yani onu moral deger olarak kabul etmek gerekir diyelim.
Kime moral?

Kendimize, topluma... Biraz tarz, tGslup meselesi.

Peki, bundan sonra ne yapmasi gerekiyor Tiirkiye’nin?

Turkiye'nin yapmasi gereken ekonomik ve kiltirel anlamda iliskileri derinlestirmek, bu Ulkelerin
doénlisimiint basarili gecirmesine yardimci olmak, bir de bu siirecten bu (lkeler ve Tirkiye lehine
maksimum sonuglar cikarmaya calismak. Devlet hayatinda su vardir; ne alirsiniz, ne verirsiniz. insani
durumlar harig... Clinkl sizin de 74 milyona karsi sorumlulugunuz var. Diger (lkelerin yoneticilerinin
de kendi halklarina karsi sorumluluklari var, dogal olarak. Yani bu pragmatiklik ya da ¢cok menfaatgilik
degildir. Simdi bu Ulkeler ¢ok blyik bir donlisime giriyorlar, ¢ok blylk bir yonetim bilgisine
ihtiyacglari var. Sektoérlerinin, devlet yonetimlerinin, bazilarinin anayasalarinin degismesi gerekiyor.
Turkiye bu tarihl tecrUbesiyle onlara katkida bulunabilirse, siirecin daha saglikh isleyecegi
kanaatindeyim.



1982’de darbe anayasasiyla yonetiliyordu Tirkiye, biz onu degistiremiyoruz 30 yildir, onlarinkini
nasil degistirecegiz?

Parametreler farklh. Tunus’ta ki anayasa calismalarina Tirkiye ciddi katkilar veriyor. “insan kaynagi
niteligi” dedigim mesele bu. Tirkiye’nin gercekleri farkli. Tirkiye’nin anayasa meselesi, farkh bir
bashk. Tirkiye’nin, bu (lkelerin dontisiimlerini basariyla saglamasi noktasinda ¢ok yardimci olmasi
gerekiyor. Bundan Tiirkiye menfaat elde edecektir. Amerikalilar Misir’da ki 6zellestirmeler ile ilgili ok
mesafe kat ettiler. Misir 80 milyon niifusu olan, ¢ok biyik i¢c pazar potansiyeli olan bakir bir alan.
Misir'da bugiin alacaginiz 1 liralik sirket birkag yil sonra 20 lira, 30 lira. Bizim Tark isadamlarinin,
bankalarimizin gidip haril haril ¢alismasi lazim oralarda. Nerede alinabilecek sirket var, 6zellestirme
programlari nedir, potansiyel nedir? Bunlari yapmak oradaki kardeslerimizin de lehinedir. Clinki
onlarin da bir ¢esitlendirmeye ihtiyaci var.

iki yil 6nce, Biiyiik Ortadogu Projesi giindeme geldiginde Tiirkiye sanki ¢ok biiyiik rol alacak, aktif,
lider iilke olacak durumdaydi. Ama bugiin i¢in bunlar séyleyebiliyor muyuz? Sayin Dis isleri
Bakanimiz Ahmet Davutoglu da Meclise bu konuyla ilgili bilgi verdiginde bu iddiasini siirdiirmeye
devam ediyordu da, bizim bilmedigimiz baska seyler mi var? Biz denizin istiine bakiyoruz ama
altindan belki denizaltilar gegiyordur.

Birincisi donemsel gelismelerle tarif edilebilir bir gergeve gizmek mimkiin degil.
Belirli bir roliimiiz var mi yani olacak mi orada?

Tirkiye'nin etkin bir roll var ama tek basina belirleyici bir tlke degil. Bir kere o “model rol” ifadesinin
-ki siyaseten kimse sahip ¢ikmadi- biz de kisisel olarak, kurumsal olarak ¢ok yanls olacagini, her
Glkenin dinamiklerinin farkh oldugunu, Tirkiye’'nin ancak ilham alinacak bir merkez oldugunu
soyledik. Tabi Tlrkiye sadece Tiirkiye Cumhuriyeti degil cok 6nce arka planda buyik devletler kurmus
bir gecmise sahip. Bolge'nin su anda en gigll, en 6nemli devleti, en 6nemli Glkesi, en ciddi
demokratik geg¢mise sahip Ulkesi. Hem Dogu hem Bati tecriibesine sahip (lkesi. Stratejik
donanimlariniza bakacaksiniz, kazanimlariniza bakacaksiniz, iddialariniza bakacaksiniz, aradaki
mesafeyi nasil dolduracaginizla ilgili bir yol plani gizeceksiniz.

Irak meselesine gelince, oradaki durum nedir? Uge boliinmiis bir Irak s6z konusu. Tek bir Irak
olmaktan ¢ikacak mi?

Uluslararasi konjonktiir ne zaman miisaade ederse, iran ve Suriye meselesinde oldugu gibi,
rahatlamaya da bagli olarak sanki orada bir devlet ilani gelecekmis gibi goriinlyor. Bastan beridir
yazilan federal anayasanin da tarif ettigi gibi aciklanabilir. Su durumda merkez bir hiikiimet var, Kuzey
Irak’ta cok ciddi olarak kurumsallasmis boélgesel bir yapi var. Turkiye basindan beri hep sunu soyledi:
“Biz Irak’in toprak bitiinliglini en basindan beri destekliyoruz. Irak’in toprak bitlinligl bizim toprak
blatunliguimuazdiur.” seklinde yaklasimlari oldu. Bu durumda Tirkiye’den beklenen bu yaklasimi
korumasidir. Ayni zamanda Kuzey Irak ve merkezi hiikiimet ile ciddi sorunlar var. Burada da daha ¢ok
taraf olan degil de miimkin oldugunca uzlastirici, kendi aralarindaki birligi saglayici bir kardes ulke
olmak gerekiyor.

Turkiye’nin kirmizi gizgileri vardi Irak’in toprak bitiinliigiinden yana. Ne oldu simdi?



Kirmizi, mavi, sari naslil ifade edilir bilmiyorum. Ama onu korumak gerektigini diistiniyorum. Clink
Kuzey Irak’ta bagimsiz bir devlet ilaninin Tirkiye'yi de etkileyecegi muhakkaktir. Belki kisa vadede
etkilemez ama orta ve uzun vadede mutlaka etkiler.

Size gére TASAM, yapilan beyin firtinalarinda gordiigiiniiz kadanyla; bu demokratik agilim, teréri
bitirme, dagdaki silahsizlanmayi saglama ve diizeni normallestirmek adina ki buna Kiirt Sorunu,
Suriye Sorunu deniyor, bu sorun nasil ¢oziilecek? Yeni bir a¢ilim icin diigmeye basilsa size gore
neler yapilmali veya yapilmamali?

Ona siyasi irade karar verecek, ama iki seye dikkat etmek gerekiyor. Bir tanesi, dis etkiler kontrol
edilebilir hale gelinceye kadar mutlak bir ¢6zim olacagina inanmamak gerekiyor. Bu da inisiyatifin
Turk Devleti'nde oldugu, zararlari miimkin oldugunca minimize edilmis bir politika ytritmek
gerekiyor. Guvenlik acisindan ve oradaki Kiirt kokenli vatandaslarimizla devlet ve milletin kaynasmasi,
refahin paylasilmasi, devlet dizeninin giliclenmesi noktasindaki sosyal, ekonomik ve kiiltirel
politikalara da bitlin hiziyla devam etmek gerekiyor. Bunlari sadece devletten beklemek degil, devlet
ile birlikte bitliin herkese gorev disiyor. Bu tiirbllansh donemi, dinyadaki bu rekabetli donemi
birlikte atlatmak ve ¢ikacak gilizel sonuglari da birlikte paylasmak ve Bolge’deki gelismislik farklarini
azaltmak gerekiyor.

Biz bunu 30 yildir s6yliiyoruz ama silahli giigler bunu kabul etmiyorlar.

Bu politikalara devam etmek gerekiyor. Herkes rollinii oynayacak. Devlet olmanin gerektirdigi bazi
politikalar var, onlari uygulamak gerekiyor. Mutlak ¢6ziim diye bir sey olmadigi kanaatindeyim. Dis
etkiler kontrol edilebilir noktaya gelinceye kadar ya da yeni bir konjonktiirel durum olusur, gig
dengeleri yeniden dagitilir, ikinci dlinya savasi sonrasi kurulan sistem dagilir, yeni bir sistem kurulur,
bunlari bilmem ama mutlak surette bir ¢6zim gériinmiyor.

Akil kisilerle yaptiginiz toplantilarda, terér olaylari igin sdylenen, li¢ bes capulcu denilerek baslayan
bu siire¢ bugiin bu noktaya gelmisse, Tiirkiye devlet grafigini borsa ¢izgilerine benzetirsek inigli
cikish bir grafik giziyor. 30 yil sonra teror orgiitii li¢ bes capulcu denilen grup gok biiyiik seyler elde
etmis olmuyor mu? Ornegin “eskiyanin goriildiigii yerde basi ezilecektir” diyenler, siyasetgiler
neredeyse onlara bir ada tahsis ettiler. Bunun igin trilyonlarca masraf yapildi, “terérle miicadele”
dendi, cezaevleri arandi. Ama gelinen nokta nedir?

Bu tlir konularda hata yapmamanin 6l¢lisi prensip olarak su ki, devlet hafizasini bilmek ve devlet
aklina sahip olmak. Bu da millet denilen seydir. Bu ikisiyle ilgili yeterli donanima sahip olursaniz, bu
konularda daha uzun vadeli politikalar Uretebilirsiniz. Donemsel olarak ¢ok iyi niyetli girisimlerle
yapilan gelismeler aksi sonuglar da dogurabilir. Orada 6nemli olan zihinsel esiklerin asiimamasiydi.
Bolge’de, teror 6rglitli bazinda ¢ok ciddi zihinsel esikler asildi. Dolayisiyla Tirkiye agisindan 6ncelikli
konumu devam edecektir.

Sizin de ¢ogu zaman soylediginiz gibi Tiirkiye’nin demokrasi eksikligi, merkezi devletgilik
meselelerini siraliyorsunuz 2023 vizyonunu cizerken. Ek olarak “kim bunu en saglam tutuyorsa
merkez ordadir ve bir kisi eksik olsa bu hedeflere ulagamayiz” diyorsunuz. Su anda binlerce kisi
eksik. Ne yapacagiz?



Kutuplasmalar olmasina ragmen tamamlama yoluna gidecegiz.

Nasil tamamlanacak? Suriye’deki vahset, insanlarin diri diri mezara gémiilmesi, Suriye konusunda
bile Ankara’da muhalefet iktidar arasinda anlagsmazliklar var. Su durumda hiikiimet Suriye’deki
zulmii muhalefete tarif etmeye ¢alisiyor.

Bu bizim uzun yillardir yasadigimiz bir sorun. Tirkiye’deki bu ideolojik kamplagsma kim iktidarda
olursa olsun tlkenin enerjisini yaklasik Ggcte ikisini topraga veriyor. Clinkl belli bir misyon, vizyon
belirleyip katilimcilikla olusan sistemden biiyiik devletler, milletler dogar. iki tane agmazimiz var; biri
ideolojik kamplasma, ikincisi ise her seyin liderlerden beklenmesidir. Gelismis olmanin Ol¢lsu
herkesin kendi konumuna gore kendi roliinii oynamasi ve bir tamamlayicilik iliskisi icerisinde
olmasidir, katilimci sireg insasidir. Bu da tek tarafli olmaz. Bu anlamda devletin de paylasimci,
insanlarin kurumlarin sitrece katihmini tesvik edici olmasi gerekiyor. Bunu basarabilirsek 2023
hedeflerine ulasabiliriz. Ne kadar paylasilabilir bir vizyon, misyon etrafinda toplanmak miimkin
olursa bu isler o kadar basarilabilir.

Demokrasi igi bu etkiyi nasil saglayacagiz? Ciinkii olaganistii bir tahammiilsiizliik var.

Bu da yine insan kaynaginin niteligi ile ilgili bir sey. insan niteligini maddi ve manevi olarak
glclendirdigimizde bitiin bu tahammiilstzllikler azalacaktir. Biz bunu ge¢miste c¢ok farkli yasadik.
Buglin demokrasi olarak tabir edilen medeniyetlerin ¢ok daha iyilerini biz gecmiste olusturmusuz,
kurmusuz. Bu gen bu topraklarda var.

Biitiin Orta Dogu’daki bu gelismeler 1si8inda Rusya, Amerika ve Bati’daki krizler i1s1ginda, hepsinin
1Isiginda Tiirkiye’nin 2023’e olan siiregte riskleri nedir size gore? Tiirkiye nereden kaginmali ve bu
riskleri nasil asgari seviyeye indirmelidir ve bir B Plani ne olmalidir, size gére?

iki alanda firsatimiz ve riskimiz var. Risk demek ayni zamanda firsat demektir. Bir tanesi makro dis
politika. Bizim bir bolgesel gii¢ ve klresel aktér olma iddiamiz var. Bu durumda bir saglama yapmamiz
gerekiyor, yani bolgesel giic kiiresel aktér olmamiz icin ne gerekiyor, nasil bir donanim gerekiyor,
envanterimizde ne var, yeterli mi degil mi? Donanim bunu karsilamaya yetmez ise insa etmemiz
gereken kapasite nedir? Bu anlamda bizim sirekli lzerinde durdugumuz 7 parametrede yetkinlik
saglamak gerekiyor. Bunlardan 4 tanesi ekonomi ile ilgili, bir tanesi cari a¢ik vermemesi, biitce acigl
vermemesi, borglanma oraninin % 25 seviyelerine gekilebilmesi, 25.000 dolar milli gelir seviyesine
ulasilmasi ve bunun adaletli gelir dagilimina gore saglanmasidir. Savunma sanayiinde kendi kendine
yeterlilik ve ihracat kapasitesi, orta teknoloji triin gamindan ileri teknoloji triin gamina gecilmesi ve
bariscil amaclarla nikleer teknolojiye ulasilmasidir.

Bunlarin hepsi Tirkiye'ye stratejik dokunulmazlik saglayacak unsurlar. Bunlari saglayalim, ne kadarina
sahip isek o kadar glicliylz. Ne kadar eksigimiz varsa da o kadar gidecek yolumuz var. Bizim bu
donanimlara sahip oldugumuzda, hi¢ ilan etmemize gerek yok. Kendi stratejik dokunulmazliklarini
insa etmemis bir Ulke baskalarini da koruyamaz. Dolayisiyla hem iceride hem disarida ¢ok biyiik bir
kapasite insasina ihtiyac var. Bu temel bir alan, bu bakis acisiyla dis politikayi reel zemine oturtursak o
zaman ¢ok saglikh gideriz. ikincisi de ekonomi ile ilgilidir. “Ekonomide su an temel riskimiz su: Cari
acikta finanse edilen bir tiketim, bu tiketimle saglanan ylksek biylime rakamlarimiz var.
Tiketimden alinan dolayli vergiler ile de kamu finansmanini sagliyoruz. 2009’dan beri de kamu
finansmaninin ¢ok yikseldigi kanaatindeyim. Bu slrdurilebilir degil. Cinkl{i bu cari acigl finanse



etmeniz mimkiin degildir. Cevirirsiniz ama finanse edemezsiniz. Finanse etmeniz icin 2 seye
ihtiyaciniz var: Ya borg alacaksiniz ya da varliklarinizi satacaksiniz. Bunu siz yapmiyorsaniz 6zel sektor
yapacaktir. O zaman soyle bir risk dogar; birkac yil sonra Tiirkiye’de ekonominin sadece % 25’
Tirklere kalr.”

Yabancilara miilk satisi da bir risk icerdi. Ornegin daha diine kadar konut alaninda yatinm yapmak
istemeyen o ingaat sektorii simdi acimasiz bir sekilde rekabet edecek.

Onun bir tehdit olusturup olusturmadigina bakmak lazim. Bildigim kadariyla yatirim limitini 10 katina
cikardilar. Turkiye'ye ekonomik canlilik getirme, cari acigl finanse etme noktasinda olumluluk mu
katar yoksa glivenlik noktasinda tehdit mi olusturur, fikir sahibi degilim. Belki de konut almak icin
gelecek sermaye acgisindan c¢ok yararl bir proje de olabilir. Konut satmakla falan bir sey olacagi
kanaatinde degilim. Onemli olan iretim araglarinin miilkiyetidir ve yizdeliklerin dogru kurulmasidir.
Bu noktada yabanci dismanhgi yapmak komik bir seydir. Belli dncelikleri korumamiz lazim, bir devlet
olarak kalmak istiyorsak.

Bu anlamda havaalanlari, limanlar mi 6rnek vermek gerekirse?

Birtakim stratejik sektorler 6rnek verilebilir. Bankacilik gibi, petrol Grinleri, sigortacilik, imalat sanayi
gibi... isler yolundayken pek fark edilmeyen, toplumsal devlet hayatinda bir sorun ¢iktiginda ekmek,
su kadar o6nemli olacak sektorlerle ilgili belli otokontroli calistirmaniz gerekiyor. Ama geriye
donersek, liretim - tiiketim ve kamu finansmani dengesini stirdliremeyiz. Clink{ Urettigimiz degerden
daha fazla tiketiyoruz. Bu aradaki acigl finanse etmeye devam edemeyiz. Tirkiye'nin sermaye
birikimi, tasarruf birikiminin milli gelire orani % 89 deniyor. Zaten 400 milyar dolar civarinda da
bankalarda mevduat var. Almanya’nin tasarruf orani yaklasik % 380. Yani 13 trilyon dolar gibi bir
tasarruf ¢ikiyor ortaya. Almanya’nin % 4’0 kadar bir tasarrufumuz olmus oluyor. Dolayisiyla Tirkiye
dogal kaynak zengini olmadigina gore deger lUretmesi gerekiyor. Degeri de ancak ihracatla Uretebilir.
ihracatla para kazanmanin yolu da kilosu 7 dolar olan tekstil Giriiniinii 10 dolardan satmak degil. Fakat
istihdam agisindan tekstilde nemli.

Bu noktada Turkiye'nin orta ve yiksek teknoloji Uriinler gelistirip katma deger liretmesi gerekiyor.
ideal millt hedefi, bolgesel ve kiiresel giic olma hedefini ancak yeni deger ireterek yapabilir. Bunu da
insan kaynaginin niteligini degistirerek yapabilir. Hepimizin seferber olmasi gereken sey budur.
Gerekirse bu noktada cocuklarimiza, genclerimize karsi biraz acimasiz olmamiz gerekiyor. Onlara
diinyada rekabetin ne kadar acimasiz oldugunu anlatmamiz gerekiyor.

Onlara igerideki rekabeti ve disaridaki hayatin acimasizhigini anlatamiyoruz. Goézlerinin 6niinde
yasanan hayatin acimasizligina sahit oluyorken, o pembe riiyalara devam ediliyor.

Turkiye olmak her zaman temkinli olmayi gerektirir. Bu bin yillik bir mesele olup, genetiktir. Yani
deprem kusagindaysaniz her zaman daha temkinli olmaniz gerekir. Saglam binada oturmak neyi
gerektiriyorsa, devlet icinde ekonominin bitiin parametrelerinde bunu takip etmek gerekir.

Turkiye’yi 2023’e tasiyacak vizyona ulastiracak nasil bir anayasa istiyorsunuz? Bagliklar halinde
siralamak gerekirse ne diisiinliyorsunuz bu noktada?



Acikcasi Tarkiye'nin bu ideolojik kamplasmasi icerisinde bir anayasa ¢ikar mi bilmiyorum. Ama
Turkiye’'nin katihmciligl saglamis bir anayasa ¢ikarmasi gerekiyor. Anayasa bir s6zlesmedir. Amag bir
kagit yayinlamak ise bu yayinlanir. Ama Amerikalilarin yaptigi gibi bir s6zlesme yapilacaksa, yeni bir
zemin tarifi olacaksa; bu zeminin disina ¢ikmayan herkes esit kabul edilmeli ki biyilk devlet olmanin
yolu budur. Katilimcilik insa edilmesi gerekir. Su anda partiler siirecleri devam ettiriyorlar. Umalim ki
bir yol kazasi olup, is ciddiye bindiginde ipler kopmasin. Onun icin bekleyip gérmek lazim. Aslinda
anayasa c¢ok basit bir seydir. Temel hak ve 6zgirlikleri koruyan, millet ve devlet olmanin gereklerini
ortaya koyan, bununla ilgili glivenceleri ortaya koyan, mesru zemin tarifi yapan, buna uygun bir
adalet tarifi yapan, kilturel ve sosyal 6geleri barindiran bir kagittir. Bunu yarim sayfa da yaparsiniz,
elli sayfada yaparsiniz. Ama Ozeti budur. Bunun paylasilmasi, benimsenmesi 6nemlidir diye
disinidyorum. Burada Kiirt meselesi, Kirt kdkenli vatandaslarimizin tavri da devreye giriyor.
Mimkin olan maksimum noktada bulusmak gerekiyor. Maksimum seviyede bu kagidi ¢ikarmak
gerekiyor.

iran’in niikleer silaha sahip olmasina izin verilecek mi? ikinci olarak Amerika vuracak mi? Ugiincii
olarak israil bu bolgede neden sessizligini koruyor? Bunlari nasil degerlendiriyorsunuz?

israil ilk olarak, Bélge’de giiclii oldugu icin sessizligini koruyor. Ozellikle son 3 yildir Bolge’de bir
siirpriz yapmamasi i¢in de Amerika’nin israil (izerinde yogun baski kurdugunu sdyleyebiliriz.

israil savasmak istiyor mu?

Son dénemde iran ile ilgili sicak beyanatlar var. Ayrica iran’in da bu konuda bomba yapip
yapmayacagi ile ilgili de net bir bilgi yok.

iran icin sdylemek gerekirse neden iran “ben bdyle bir giice sahip degilim” diye diinyaya gostermek
istemiyor?

Devlet olmanin da bir haysiyeti var. Kapilari agtiginda da ne oluyor bilinmez. Irakta hatirlarsaniz
kontrollerin yillarca ne kadar onursuzca yapildigini biliyoruz. iran meselesine gelince durus olarak
glcli bir gelenegi var. israil'in ve israil'i destekleyen unsurlarin Amerika’'ya sunu dedigini
distniyorum; “ya bu sorunu ¢6z, bize bir tehdit olmaktan cikar ya da biz bir savas baslatacagiz sen
arkamizdan mecburen geleceksin.” iste Amerika bunu engellemeye calisiyor. Bolge’deki déniisimii
yumusak parametrelerle saglayarak savasa yol agmamaya ¢alisiyor. Ama savas riski yok mu, var.

Turkiye icin 2023 vizyonunda lizerinde durdugunuz 7 ana hedef saylyorsunuz. 4 tanesi devlet ve
ekonomi ile ilgili iken 3 tanesi kiiltiirel alanla ilgili. Bunlari basliklar halinde sayarsaniz, birincisi cari
actk meselesi, diger altisi nedir?

Diger altisina bakarsak, bitce acigl meselesi, kamu i¢in borglanma oraninin % 25 ile sinirlanmasi. Ama
Ozel sektor icin konusmuyorum. Sunu da belirtmekte fayda var, 6zel - kamu gibi bir ayrim
yapilmamasi gerekiyor. Adaletli gelir dagilimi ile 25.000 dolar milli hedef, niikleer teknolojiye gecis,
savunma sanayiinde yeterlilik ve ihracat kapasitesi, orta teknoloji irlin grubundan ileri teknoloji tiriin
grubuna gecis olarak sayilabilir. Bunlari sagladigimiz zaman 2023 hedeflerine ulasmis oluyoruz.
Bolgesel giic ve kiiresel aktér de olmus oluyoruz zaten. Ama bunlari saglamadan ciddi riskler alirsak
elimizdekileri de kaybetme riskiyle karsilasiriz. Uluslararasi rekabetin ne kadar acimasiz oldugu
noktasinda tarihsel tecriibelerimiz var.



Bir yandan cari agik, bir yandan kamu finansmani yiikiinden bahsediyoruz. Tiirkiye 6nemli projeler
glindeme getiriyor, 6rnegin 3. havaalani, 3. képrii, 2. otoban ve bir kanal projesinden bahsediliyor.
Bunlar yaklasik 10 milyar dolar olan bir proje. Sizce bunlar kamu finansmanini daha mi artirir yoksa
daha mi asagiya mi geker?

Orada finans yontemi 6nemlidir, nasil finanse edildigi 6énemlidir. Bu hususta etki analizi denilen bir
sey var, yapilan her yatirimin bir ekonomik donlisimi vardir. Yani yapilan yatirrmin ekonomik
donlisiim analizini de yaptiginiz da onun ne getirip ne gétirdigi daha iyi anlasilir. Finansman modeli
onemlidir.

iran’in niikleer enerji konusunu tartisiyoruz. ileride Tiirkiye boyle bir gelisme iginde oldugunda
iran’in basina gelenlerin bizim basimiza gelme ihtimali var mi?

Dogru yonetilirse olmadigl kanaatindeyim. Tirkiye’nin devlet tecriibesi ile kosullari iran’in
kosullarindan farkhdir. iran, islam Devrimi'nden beri ensesinde boza pisirilen bir ilke. Tasvip
edilmeyen bir rejime sahiptir. Ama Tirkiye slreci iyi yonetebilirse -ki zaten Tirkiye'nin bariscil ve
nikleer bir politika disinda bir amaci olmadigini herkes biliyor- bu anlamdaki seffaflik ve uluslararasi
yukimlaluklerde iyi yonetilirse -ki iyi yonetiliyor- bunun sorun olacagini disiinmiyorum. Zaten
Ruslarla yapilan antlasmada gosteriyor ki atiga bile karisamiyoruz ve higbir teknoloji transferi
icermiyor. Sinop’taki stirecte bir teknoloji transferi diisiiniliyor. O konuda da Japonya, Glney Kore,
Cin ve Amerika gibi bir¢ok teklif var. O konuda da neticeye ulasildigina dair bir beyan yok.

Konugmanizda “bankacilik sektorii stratejik sektorler igerisinde % 51’in altina diismemelidir” diye
aciklamada bulundunuz. Tiirk bankaciligindan s6z edebiliyor muyuz? Tiirk bankaciligi kaldi mi?

Bankaciliktaki yabancilasma su an % 42. Yalniz bunun ylzdelik dagiliminda siireg iyi yonetilirse
avantajlar vardir. % 15’i ylizde yiz mdlkiyet ile kontrol igeriyor. Digerleri ortaklik iceriyor. % 6’si
ortaklik iceriyor, kalani da borsa payini igeriyor.

TASAM biinyesinde bagkan yardimcisi olarak gérev yapan Emekli Biiyiikelgi Murat Bilhan,
Washington Post’a verdigi bir demegte “Tiirkiye Suriye halkina karsi yumusak giic kullanma
taraftaridir.”diyor. Biz bu taraftan yana tavrimizi koyarsak, Suriye’deki vatandaslari insani anlamda
kullanmak adina boyle bir miidahalede bulunursak ne olur? Karsimiza ne gibi riskler ¢ikar? Hep
cihanda sulh politikasi mi benimseyecegiz.?

Tek tarafli bir glic inisiyatifi alinmamal diyoruz Turkiye olarak. Alirsa beklenmedik sonuglari olur. Bu
tiir islerde giris kolay, ¢cikis zordur. Ornegin Amerika Irak’a girdi, cikamadi hala. Uluslararasi mesruiyeti
olmayan tek tarafli karar Bolge’de de, diinyada da tedirginlik olusturabilir.

“Bir dogal gorev olarak dahi saymiyor, diismanlariniza kapilarinizi agiyorsunuz.” diyor.

O dogal, cliinkl glven yok, gliven ortadan kalkti. Siz bir rejimin tasfiyesine ve mevcut yénetimin
gorevi birakmasina dair bir ¢agri yaptiniz. Dolayisiyla o gliven ortadan kalkti. Ama diger taraftan hem
uluslararasi hukukta hem Tirk devlet geleneginde siginani almak vardir. Yani bu konuda ¢ikmis
savaslar var. Bu Tirkiye’'nin gérevi yani onda bir sey yok.



Daha 6nce pesmergelere yaptigimiz gibi.

Tabi onun gorevi, zor durumda olan insanlara yardimci olmak. Ama orada kendimizi de suistimal
ettirmememiz gerekir. Ya da bir takim provokasyonlarla bizim basimiza bir takim isler agmalarina izin
vermemek gerekir. Ama orada devlet refleksinin ¢ok iyi calistigi kanaatindeyim. Bolge’de ¢ok basarili
bir valimiz de var. Yani ben o siirecin iyi yonetildigi kanaatindeyim.

Peki, diinden bugiine baktigimizda “ne oldu da?” sorusu giindeme geliyor. Hatirlayin bir zamanlar
Kara Kuvvetleri Komutani gitti, iste Hatay’da sert bir aciklama yapti: “Terorist bagi lkeyi terk et.”
iste Suriye’yi... O zamanlar sanki biz Suriye’ye girecektik konusu konusuluyor. Suriye’ye miidahale
edecek iken, bugiin miidahalenin bile ¢ilginca olabilecegini konusuyoruz.

Cok farkl parametreler... O zaman boyle bir bilgi, boyle bir bolge yoktu.
O zaman biz girseydik, Rusya o zaman miidahale etmeyecek miydi?

Turkiye orda bir durus sergiledi. Yani onun ne noktaya varacagl da ¢ok kestirilebilir bir sey degildi.
Suriye’nin de geri adim atacagi belliydi. Ama orda o durusun sergilenmesi gerekiyordu. Sanirim o
glnki, Devleti yonetenler de uluslararasi camiadan bir destek aldilar belli élglilerde. Onunla bunu
kiyaslamanin ¢ok bir yere oturmadigi kanaatindeyim. Bizim temel iyi niyetimiz su: Biz bu Ulkelerle
kurdugumuz iliskilerdeki iyimser havayi da abarttik. Bugiin yasananlari da abarttik benim kisisel
kanaatime gore. Mesru zemini olmayan, toplumsal bitlinlesmesi olmayan rejimlerle iliskilerin
derinlestirilebilecegine inanmak gecmiste hataydi veya c¢ok iyimserlikti. Buglin gelinen noktada ayni
tezadi biraz barindiriyoruz gibi geliyor. Derinligi olan bir kapasitenin insasi icin belki on yil belki yirmi
yil calismak gerekiyordu. O glinde gerekiyordu, bu glinde gerekiyor.

Peki, NATO’nun fiize kalkani sistemini Tiirkiye’ye konuslandirmasina yine Tasam baskan yardimcisi
emekli biiyiikelgi Murat Bilhan daha farkh goriislerde bulunuyor. Ornegin diyor ki: “NATO
dayanismasi ve NATO’nun savunma stratejisi agisindan Tiirkiye’'nin esasen farkli davranmasi
beklenemezdi. Dolayisiyla bu sistemin haber toplama birimi olan radar sisteminin Tirkiye’de
Malatya’da konuslandiriimasini dogal karsilamak gerekiyor. Bunun savunma kalkani anlamina
gelen fiizelerle ilgili boliimiiniin de Tirkiye disinda Almanya‘da konuslandirilmasinin ve Tiirkiye’de
toplanan istihbarata paralel olarak komuta kontrol merkezinin Almanya’da yerlesecek olmasi bir
bakima cift anahtarl bir giivenlik saglayacaktir.” Burada neden Rusya “Tirkiye’yi vururuz” diyor da
“Asil diigmenin elinde bulundugu iilke Almanya’yi vururuz” tehdidinde bulunmuyor.

“Turkiye’yi vururuz”’diye bir ifadesi yok, ama daha c¢ok orda ki flizeleri etkisiz hale getirebiliriz diye.
Ama “sizi vururuz” diye yok. Simdi NATO Uyesi iseniz ylkimlilikleriniz var. Ya NATO (yesi
olmayacaksiniz ya da boyle bir bakis acisiyla yorumlamayacaksiniz, yani ben genel anlamda
soyliyorum. NATO (Uyesi olarak yukamliliikleriniz var, iyi komsuluk iliskilerinizi de korumak
zorundasiniz. ikisi arasinda denge kurmak cok zor. Bir seyi ben ¢ok iyi hatirliyorum. NATO toplantisi
icin Bill Clinton -sanirim 1999 yilindaydi- Tirkiye'ye geldiginde bir s6z séyledi. Bu ¢okga konusulan bir
sey. Ciragan Sarayl’nda sanirim bir yemekte dedi ki: *’20. ylzyilin ilk yarisit Osmanli Devleti’nin mirasini
paylasmakla gecti. 21. ylzyilin ne olacagini da Tirkiye’nin tercihleri belirleyecek.”. O glin i¢in bu ¢ok
blyuk bir iltifat gibi algilandi, ben o glin de 6nemsemistim, ama pek ¢ok siyasetci birazda 6zgiliven
zayifhgindan kaynakh bunun ¢ok biyuk bir iltifat oldugunu dislindii. Ama bilge bir adamdir Clinton.
Kendi cercevesi icerisinde bugiin geldigimiz nokta o aslinda. Yani Dogu ile Bati arasinda Tirkiye'nin



konumu diyorum ya en biyiik en zorlu rol. Bu zorlu donemde Tirkiye'yi ydonetmek de kolay is degil.
Onun icin yoneticilerimize de Allah yardim etsin. Bizim onlara yapacagimiz katki tlke misyonunu
sahiplenmek ve lisan-1 miinasiple, eger farkli bir perspektif proaktif bir yaklasim varsa onu da
iletmektir. Ama dikkate alirlar almazlar o da elbette ki onlarin takdiri.

Tabi, bizim de burada boyle sorularimizla ve sizin sunacaginiz ve sundugunuz goriislerle onlara bir
nebze faydali olabilmektir. Yoksa gercekten Tiirkiye zor...

Yanhs bir tercihte bulunmanin sonuglarini bile dngérmek miumkin degil, o kadar sdyleyeyim. Cok agir
riskler barindiriyor Tiirkiye’nin bulundugu konum, Tirkiye agisindan. i¢ dinamikleri ¢ok saglam
tutmasi gerekiyor Tirkiye’nin. Ekonomik parametlerini sosyal parametrelerini, yani merkezi saglam
tutmasi gerekiyor. Merkezi ne kadar saglam olursa disariya o kadar etki edebilir.

Peki, Tiirkiye’nin NATO’ya katkilarini biliyoruz. Peki, NATO’nun Tiirkiye’ye katkilari nedir, size gore?

Bu biraz Avrupa Birligi iliskisiyle de ayni sey. Tirkiye’'nin NATO‘yla iliskileri de AB ile iligkileri de
birbirine benzer. Roma imparatorlugu déneminde bir Roma barisi var. Paxromana’da temel
paradigma; bir medeni Roma var, bir barbar diinya var, bir de barbar diinyayla Roma arasinda olan
“Limes” denilen bir bolge var. Bu barbar diinyadan da sayllmiyor, medeni Roma’dan da sayilmiyor. Bir
tampon bolge olarak disinilmis, Simdi Tirkiye’nin onlindeki esik bu. Yani AB ile iligskilerde ki
tikanma da bunu gosteriyor. Biz Tirkiye - Avrupa Forumlari’'nda hep soruyoruz bunu: “Biz Limes mi
olacagiz, Roma’ya mi dahil olacagiz?”’ diye. Avrupali dostlarimiza da soruyoruz, gilimstyorlar. Yani
NATO’da da ayni sekilde Tiirkiye NATO’'nun merkezi glici mudir, yoksa bir ileri karakolu mudur?
NATO kendi ihtiyaglari noktasinda Tirkiye’den maksimum faydalanirken Tirkiye’nin ihtiyaci
oldugunda ne kadar destek vermektedir? Birgok yakin tarih tecriibesiyle ortada, yani Tirkiye'nin
Limes mi, merkeze mi ait oldugu noktasinda verilecek karara gore degisecek NATO iliskileri de, AB
iliskileri de. Ama hakim ideoloji Avrupa’da Tirkiye'nin Limes oldugudur. Yani bir “tampon bdlge”
oldugudur. Tirkiye’nin diger tarafa girmesini de pek istemiyorlar, iceri de almiyorlar. Yani biraz
Ozgliven ylkselince de rahatsiz oluyorlar. Ama bu dogal, tarihi rekabet boyle zaten.

Peki, Avrupa Birligi bizim icin hep béyle mi gidecek? Daha vizeler konusunda bile serbest dolagim
noktasinda degiliz. Yani ne olacak? 2023 e kadar sizce bir seyler olacak mi?

Turkiye’'nin AB Uyesi olup olmayacagi 2023 hedefleri agisindan da ¢ok belirleyici. Cliinkl 6yle olmasi
durumundaki perspektifi, diinyanin geri kalanina bakisi agisindan ¢ok sey degistirecek. Ama benim
kisisel kanaatim, bu siirecin ok basariya ulasacagi yoniinde degil. iki nedenle. Bir tanesi, her zamanki
bilinen ideolojik 6nyargilar ve tarihi birtakim ¢6ztilmemis sorunlar. Digeri de Avrupa’nin geldigi nokta.
Yani buglin sokaktaki vatandasimiz agisindan Avrupa Birligi bir refah merkezi olarak mi algilaniyor
yoksa imaiji cizildi mi, karizmasi ¢izildi mi? Sanirim ikincisi, yani son 2-3 yildir yasanan Avrupa’daki
ekonomik buhrani géz 6niine aldigimizda Avrupa’nin i¢ dinamiklerinde ciddi sikinti oldugu goézikiyor.
Bu anlamda Avrupa glcli bir perspektif midir Tlrkiye acisindan eskisi gibi toplumsal anlamda, o
konuda ¢ok emin degilim. Ama sunu da soyliyorum; kisisel fikrim olarak Tlrkiye'nin Avrupa birligi ile
ilgili yiklenimlerine devam etmesi gerektigi kanaatindeyim. Bir sorun c¢ikarsa ya konjonktiirden yani
uluslararasi sistemden c¢iksin ya da Avrupa Birliginin kendisinden ¢iksin. Yani Tirkiye sorun gikaran,
hata yapan taraf olmasin.



Dort lilkeyle Tiirkiye’nin kendini savasta bulabilecegini ifade eden Ali Bulag¢ aslinda Devrim
Muhafizlari Baskomutani ve Lilbnan Stratejik Arastirmalar Merkezi’nin tespitini iletiyor. Onlar
diyormus ki: “Tiirkiye bir anda bu dort iilkeyle savasa girmis olacak.”

Simdi ben yakin tarihlerde Libnan’daydim. Bir anekdot veriyim, bunun cevabi olsun. Libnan
ordusunun bitin maasini Amerika Birlesik Devletleri 6diiyor. Dolayisiyla o beyefendi generalin
actklamasini ¢cok dikkate almaya degmez. Elbette hirmet ediyoruz kardes llke dost lilke. Ama
stratejik anlamda bir deger ifade etmez o yorum.

Peki, niikleer silaha sahip olan, sizce her seyin belirleyicisi olabiliyor mu? Oluyorsa iran igin
Pakistan neden bir ornek degil? Pakistan’in elinde niikleer silah var ama Bolge’de neden
kabadayilik yapamiyor?

iran Pakistan degil, Pakistan da iran degil, sorunun cevabi iste orda. Ciinkii Pakistan 1948’de
bagimsizligini kazanmis, sonra 1974’te bir daha bolinmis Banglades’in ayrilmasiyla. 170 milyon
nifusu olan, olaganiistii sorunlar biriktirmis, ekonomisi ¢ok geri, endiistrisi olmayan bir iilke... iran
belli bir medeniyet gecmisi olan, kaynak zengini olan, dinamik bir halki olan, glicli devlet gelenegi
olan bir tlke. ikisinin de elindeki silah ¢ok farkli olur. Sonugta Pakistan bu israrinin sonucunda bir
dokunulmazlik kazandi. Clnkii nikleer silah bir stratejik dokunulmazlik getiriyor, dogal olarak.
Nikleer silahi olan bir Glkeyi vuramazsiniz. Vurursaniz ¢ok olaganiisti seyleri géz 6niine almaniz
gerekir. Onu da bugiine kadar kimse gdze alamadi, iste Kuzey Kore’nin durumu ortada. Pakistan bu
israrinin bedelini fakirlikle, aglikla, yoksullukla 6diiyor. Distiniin ki 170 milyon nifusu olan llkede 5
bin megawatthk elektrik giici var. Biz de su anda sanirim 55 binlerde ki 100 bine dogru gidiyoruz
yatinmlarla. Bes yildizl otellerin bile elektrikleri sik sik kesiliyor, jeneratorler devreye giriyor.
Parametreler farkli. iran’in yapip yapmadigi bilinmiyor. Bu konuda bir gizlilik icinde oldugu bilinmiyor,
ama rejimin genel agresif cizgisi gdz 6nline alinarak, tarihi iddialari g6z 6niine alinarak yapacagi
dngoriliyor. Ama su var ki iran’in niikleer silah sahibi olmasindan en ¢ok Tirkiye’nin rahatsiz olmasi
gerekir. Bu didsmanlik agisindan degil. Bitiin bolgesel dengeleri altist eder, batin glvenlik
parametrelerini altlist eder. Tirkiye’nin tim savunma vyatirimlarini da anlamsiz hale getirir.
Turkiye’'nin bu anlamda en ¢ok rahatsiz olan ilke olmasi gerektigi kanaatindeyim. Bunu Batililar
istedigi icin degil, biz iranli dostlarla kendi ¢cercevemizde ¢ok sik bir araya geliyoruz, “yok” diyorlar.
Siyasilerimizi de gordiigimuz kadariyla “yok” diyorlar.

Ama bunu zaman gosterecek. Bir sabah cikip “Biz bunu basardik.” da diyebilirler. Ama su an ki
cerceve olmadigl yoniinde.

Evet, komsuysak, “komsumuz neden bu kadar silahlaniyor?” sorusunu giindeme getirebiliriz. Elinde
boyle bir silah oldugu zaman dis giiclerin orada yapacagi biiyiik bir savas Tiirkiye’yi daha biiyiik bir

etki altina alacaktir.

iran niikleer silahi basarirsa savas olmaz. Pazarliklar masaya déner. Boyle bir sey yaptigi yoniinde de
bir isaret yok.

Yapmayacagi yoniinde de bir isaret yok.

Yapmayacagina dair de bir garanti yok. Ama bu, iran’da ki islam Devrimi’nden sonra islami rejim
tarafindan Uretilen bir sirectir. Cok dnceden, Sah déneminden baslayan bir siirec... iran Bati’ya



glvenmemekte yizde bin hakli. Batililar da kendi acilarindan haklilar. O dénem, Sah soyle bir strateji
gelistiriyor. -tabi o zaman 2, 3, 4 dolara satiliyor petrollin varili- “Ben bu petrolii Batililara satayim,
Ulkemi kalkindirayim ama kendi enerji ihtiyacimi da nikleer santrallerden karsilayayim.” diyor.
Batililar da diyor ki: “Bu glzel fikir, petroll kullanmayacak, bize satacak.” Ve bunu destekliyorlar. Sah
cok ciddi angajmanlara giriyor.

Daha sonra Bagsbakan Musaddik’in, o petrolii millilestirmesi ve i¢ sikintilar siireci bagliyor...

O da ayr bir asamasi tabi. Yani Sah doneminde ¢ok ciddi angajmanlara giriliyor. Uranyum
zenginlestirme sirketlerine ortak olunuyor. Cok devasa, tek seferde 3 milyar dolar o giink{ parayla -ki
onu bugin 30, 40 milyar kabul etmek lazim enflasyonun da etkisiyle- 6deniyor. Ama bunun
karsiliginda iran’a higbir sey verilmiyor. Yani bir sonug verilmedigi gibi, hisse de verilmiyor. Bugiin
iran’in isletmeye calistigi santral Batililarin yarim biraktigi sonra Ruslarin devam ettigi bir tesis.
Kullanilan pargalarin bir kismi Bati menseli bir kismi Rus menseli. Tabiri caizse miks edilmis bir santral
isletiimeye calisihyor.

Evet, daha sonra da Musaddik’in Bati’ya aldigi tavirlar kendisinin gitmesine sebep oldu ve o siiregte
i¢ sikintilar yasandi.

iran’in en énemli avantaji suanda, Irak’in veya baska ilkelerin yasadigi dénemde olmuyor bu olaylar.
Dinya’da ¢ok boyutlu bir gli¢ sistematiginin sekillendigi bir dénemde oluyor. Yani Cin, Rusya dengesi
var, daha kiiciik giic adaylari var. iran su anda bunlari iyi kullaniyor. Yani bugiinkii diinyada Amerika
Birlesik Devletleri artik “ben ne dersem o olur” diyemez. Paylasimlar olmak zorunda, dengeler olmak

zorunda.

Evet, Sayin Sensoy programimiza katildiginiz icin ¢ok tesekkiir ediyorum. Hem bolgemiz hem
Tiirkiye agisindan savassiz, sikintisiz ve huzur iginde giinler gegirmek temennisinde bulunuyoruz.

Tabi bitilin dilegimiz o yonde. Siirgi lisan ettiysek affola diyoruz.
Cok sag olun programimiza katildiginiz igin.

Ben tesekkir ediyorum.



