Yeni Niikleer Caga Hazir Olun
Gideon Rose

ikinci Trump yonetimi, savas sonrasi uluslararas: diizenin kritik unsurlarin1 hizla ortadan kaldirirken,
eylemlerinin bazi bariz olas: sonuglarini bu sefer teréristler veya haydut devletler tarafindan degil,
daha 6nce ABD'nin miittefiki olarak bilinen tilkeler tarafindan gerceklesecek yeni bir niikleer yayilma
dalgasini tetikleyebilecegini gormezden geliyor gibi goriiniiyor.

Dis politika saatini bir yiizyil geriye ¢evirmek, bugiin karsi karsiya oldugumuz varolussal tehdidi
yaygin niikleer uzmanlik ve nispeten ucuz, kolay erisilebilir niikleer teknolojiyi ortadan
kaldirmayacaktir. Niikleer silahlarin yaygin olarak edinilmesini engelleyen yayilmayi 6nleme rejimi,
tilkelerin bu rejimle olmaktansa onsuz daha giivende olacaklarini disiindiikleri igin bagh kaldiklari,
bilingli bir ulusal 6z sinirlama eylemidir. Ancak bu giivenin biiyik bir kismi, rejimin genellikle iyi
huylu Amerikan giicii tarafindan korunan daha genis bir uluslararas: sistemin icinde yer aliyor
olmasindan kaynaklanir. Trump yonetiminin su anda parcaladig: sey tam da bu isbirlikg¢i uluslararasi
ortaklik agidir; NATO gibi kurumlar da buna dahildir.

Herkes anlamahdir ki, eger liberal diizen g¢okerse, yayilmay: 6nleme rejimi de onunla birlikte
cokecektir. O zaman niikleer silahlara hizla yonelen giicler, arttk Amerikan giivenlik garantilerine
giivenemeyeceklerine inanan ve hatta Amerikan baskisindan korkmalar: gerekebilecegini disiinen,
yeni yetim kalmis ABD dostlar1 olacaktir.

Siyaset bilimci Kenneth Waltz, niikleer silahlarin yayilmasi s6z konusu oldugunda, “daha fazlasi daha
iyi olabilir” savint ileri siirmiistii ¢iinkd tim uluslararas: rekabetlerin, karsilikli garanti edilmis yok
olus olasiligiyla kalici olarak istikrara kavusacagini savunuyordu. Diinya, bu hipotezi test etmek tizere
olabilir. Ve yayilma siirecinin en tehlikeli asamasi her zaman tilkelerin niikleer esikten gegmek tizere
oldugu donemdir; dolayisiyla Trump yonetimi rotasini degistirmezse, ontimiizdeki yillar niikleer
krizlerle sekillenecek gibi goriintiyor.

Gaulle Neyi Gordii

Amerikali politika yapicilar, otuz yil siiren savas ve ekonomik krizlerin ardindan 1940’1 yillarda
kurallara dayali bir uluslararasi diizen insa etmeye bagladilar. Yirminci yiizyilin ilk yarisindan
cikardiklart ders basitti: Sadece kisa vadeli ¢ikarlarini gozeterek hareket eden tilkeler, birbirini
fakirlestiren ekonomik politikalar ve baskalarinin giivenligini baskalarina birakma anlayisiyla hareket
eder; bu da ekonomik ve sosyal kargasa, saldirgan otokrasilerin yiikselisi ve nihayetinde kiiresel
kiyimla sonuglanir. Bu dongiiniin tekrarlanmasinit 6nlemeyi uman Washington, uluslararas siyaseti
bir takim oyunu gibi oynamaya karar verdi ve aydinlanmis uzun vadeli ¢ikarlar dogrultusunda hareket
etmeyi denedi. Bu, takim tiyelerinin korku duymadan birlikte biiyiiyebilecegi istikrarli ve giivenli bir
cergeve olusturmak icin benzer disiincelere sahip miittefiklerle ¢alismak anlamina geliyordu.

Baslangigtan itibaren, bu diizen yalnizca Amerika Birlesik Devletleri icin degil, tim takim adina
kullanilan olaganiistiit Amerikan giiciine dayaniyordu. Bu ne saf bir fedakarlik ne de alayci bir neo-
emperyalizm anlamina geliyordu; aksine, modern diinyada ekonomi ve giivenligin ulusal seviyenin



otesinde bir diizlemde ele alinmasi gerektigine dair bir anlayisin sonucuydu. Amerikan politika
yapicilari, kapitalizmin sifir toplamli bir oyun olmadigini, oyuncularin birbirlerinin pahasina degil
birlikte biiyiiyebilecegini ve dostlar arasinda giivenligin rekabetsiz bir deger olabilecegini fark etti.
Bu nedenle Washington, inanilmaz giiciinii diger tlkeleri somiirmek icin kullanmak yerine énceki
tim baskin giglerin yaptigi gibi miittefiklerinin ekonomilerini harekete gegirmek ve savunmalarini
desteklemek i¢in kullandi. Boylece, daha biiyiik Hobbesgu uluslararas: sistemin iginde, giderek
biiytiyen bir Lockegu isbirligi alan yaratt.

Niikleer silahlar, savasin nihai araglari olarak diizenin basa ¢ikmas: gereken benzersiz bir meydan
okuma sundu. Niikleer silah edinen iilkelerin stratejik 6zerklik ve bask: giicii kazanacagi, buna karsin
niikleer silaha sahip olmayan iilkelerin av haline gelecegi goriiniiyordu. Beklendigi gibi, birgok tilke
niikleer silah edinmeyi diisiindii bu, her zaman yeni askeri teknolojiler ortaya ¢iktiginda olan bir
durumdur. Ancak 1950’ler ve 1960’larda bu soruna kabaca bir ¢6ziim bulunmasiyla birlikte yaygin
bir niikleer silahlanma onlenmis oldu. Amerika Birlesik Devletleri, niikleer silaha sahip diismanlarin
caydirma yoluyla dengeleyecek ve aym zamanda kendi cephaneligini yalnizca kendini degil,
miittefiklerini de korumak igin kullanarak onlarin bagimsiz niikleer programlara ihtiya¢ duymasini
engelleyecekti. Bu diizenlemeler, 1970 yilinda Niikleer Silahlarin Yayilmasini Onleme Antlasmasi
(NPT) ile resmiyete kavustu. Amerikahlar, Sovyetler, ingilizler, Fransizlar ve Cinliler
cephaneliklerini koruyarak caydiricihigin islemesini sirdiirdi; diger imzacilar ise niikleer silah
gelistirme hakkindan feragat etti. Bu anlasma mantikliyd: ve biiyiik 6l¢iide bugiine kadar korundu.
Sonrasinda yalmzca israil, Hindistan, Pakistan ve Kuzey Kore niikleer silah sahibi olan iilkeler
arasina katild.

Eger liberal diizen ¢okerse, yayilmayi onleme rejimi de onunla birlikte ¢okecektir.

Niikleer alandaki dikkat her zaman siiper giiclere, ardindan da 2006°da niikleer silah sahibi olan
Kuzey Kore gibi haydut devletlere, niikleer silah edinmeye ¢alisan Irak’a ve su anda bu esikte bulunan
Iran’a odaklandi. Ancak son gelismeler 1s1g1nda, genellikle goz ard: edilen Birlesik Krallik ve Fransa
ornekleri daha fazla dikkat gerektiriyor.

Birlesik Krallik, 1941’de diinyamin ilk niikleer silah programini baglatti ve iki yil sonra bunu
Manhattan Projesi ile birlestirdi. Ancak Washington savas sonrasi is birligini durdurdugunda, Londra
kendi yoluna devam etmeye karar verdi ve 1952°de ilk bombasini basariyla test etti. Bu sirada Fransa,
1954°te gizli bir askeri niikleer program baslatti, 1958°de bunu kamuya agikladi ve 1960°ta ilk silahini
basariyla test etti.

Fransa, zaten Amerikan niikleer semsiyesi altinda olmasina ragmen neden niikleer silah edindi?
Cinkii Fransiz Cumhurbaskan1 Charles de Gaulle, Washington’un giivenlik garantilerine sadik
kalacagina basitge giivenmiyordu. Ona gore, genisletilmis caydiricilik bir aldatmacayd: ve Paris’in
gercekten giivende olabilmesi i¢in kendi niikleer kapasitesine sahip olmaktan baska bir segenegi
yoktu. De Gaulle, 1963’te soyle diyordu: “Amerikan niikleer silahlari diinya barisinin temel garantisi
olmaya devam ediyor... Ancak Amerikan niikleer giiciiniin Avrupa ve Fransa ile ilgili tiim olasiliklara
aninda yanit vermedigi de bir gergektir. Bu nedenle... kendimize ait bir atom giicii edinmeye karar
verdik.” Fransizlar buna force de frappe yani “vurus giicii” adini verdiler.



Nesiller boyunca, ¢ogu Fransiz olmayan analist bu mantiga kiigtimseyerek yaklasti, bunu sagduyulu
bir stratejik mantiktan ziyade asir1 Fransiz gururu ya da paranoyasi olarak gordii. Ancak ikinci Trump
yonetiminin ilk haftalarindan sonra, bu goriis ileri goriislii goriinmeye baslad: ve artik kimse alay
etmiyor.

Rusya’ya Sevgilerle

Soguk Savas’in sona ermesi ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte niikleer tablo 6nemli
olgiide degisti. Bir stiper gii¢ ¢atismasi ihtimali artik uzak goriiniiyordu ve en acil tehditler, eski
Sovyet niikleer materyallerinin ve uzmanhginin diger lkelere veya alt devlet gruplarina yayilmasi
gibi meselelerden kaynaklaniyordu. “Basibos niikleer silahlari” kontrol altina almak, 1991’de
c¢ikarilan Nunn-Lugar isbirligi Yoluyla Tehdit Azaltma Yasas: gibi programlarla ele alinan giiniin
sorunu haline geldi.

Ozellikle zorlu bir mesele, bagimsizhigini kazanan Ukrayna topraklarinda kalan Sovyet niikleer
cephaneliginin akibetiydi. Diger tilkeler, Ukrayna’ya bu kalintilarin tamamini Moskova’ya geri
vermesi igin baski yapti ve bunun karsihiginda herhangi bir zarar gérmeyecegine dair séz verdiler.
Direnme giicii ¢ok az olan Kiev, bu 6neriyi kabul etti ve bu durum, 1994 Budapeste Memorandumu
ile resmiyete kavustu. Belarus, Kazakistan ve Ukrayna, bu mutabakat ¢ercevesinde Niikleer Silahlarin
Yayilmasin: Onleme Antlasmasi’na (NPT) Katild: ve bunun Kkarsihginda ABD, Birlesik Krallik ve
Rusya’dan koruma giivencesi aldi.

O donemde bazilar bunun bir hata oldugunu savunuyordu. Ornegin, siyaset bilimci John
Mearsheimer, 1993’te Foreign Affairs dergisinde yayimladigi bir makalede Ukrayna’nin er ya da geg
Rus revizyonizmine karsi koymak zorunda kalacagin ve niikleer kapasitesini siirdiirmenin bunu
yapmanin en az sorunlu yolu oldugunu yazdi. “Ukrayna, niikleer silahli bir Rusya’ya karsi
konvansiyonel silahlarla kendini savunamaz ve ABD de dahil higbir devlet ona anlamli bir giivenlik
garantisi saglamayacaktir.” diye belirtti. “Ukrayna’nin niikleer silahlari, Rus saldirganligina karsi tek
giivenilir caydiricidir.” Ancak o donemde niikleer silahlarin yayilmasina duyulan korku, gelecekteki
savas korkusundan daha agir basti ve Sovyet sonrasi Ukrayna, tamamen konvansiyonel bir orduyla
kaldi.

Iki on yil boyunca, bu ciddi bir sorun gibi gériinmiiyordu. Sonra, 2014°te, Ukrayna’nin Bati’ya
yonelisine 6fkelenen Rusya Devlet Baskan1 VIadimir Putin, Kiev’e bir ders vermeye karar verdi.
Giiney ve giineydogu Ukrayna’da Rusg¢a konusan niifusa sahip bolgelerde ayrilikgr hareketleri tesvik
etti ve ardindan Rus giiglerini onlar: “desteklemek” i¢in gonderdi. Kisa siirede Kirim’1 ve Donbas’in
bazi bolimlerini ele gegirdi. Sonraki yillarda disiik yogunluklu ¢atismalar ve sonugsuz diplomatik
goriismeler devam etti. Ancak 2022°de Putin, Ukrayna’nmn geri kalanin1 fethetmek, ya dogrudan
Rusya’ya yeniden baglamak ya da Moskova’dan emir alan bir kukla hiikiimetle somiirgeye
dondstiirmek amaciyla tam olcekli bir isgal baslatti.

Savasan taraflar arasindaki biiyiikliik ve gii¢ farki goz oniine alindiginda, ¢ok az kisi Ukrayna’nin
Rus saldirisina direnebilecegini bekliyordu. Ancak Ukrayna direndi ve Kiev’in hizli bir sekilde
diismeyecegi anlasildiginda, ABD ve Avrupa giderek artan miktarlarda askeri ve ekonomik destek
sagladi. Aylar ve yillar gegtikce, hareket savasi bir mevzi ve yipratma savasina dontistii. Rusya,



Kirim’1 ve Donbas’1n biiyiik kismini elinde tutarken, Ukrayna da Kursk yakinlarinda kiigiik bir Rus
toprak parcasina tutunmay: basardi. Biden yonetimi ve Avrupali miittefikleri Kiev’i destekleme
konusundaki kararliliklarint siirdiirdii, ancak Putin’in tlkesinin devasa kaynaklarini savasa
yonlendirme istekliligi ona giderek kiigiik bir avantaj sagladi.

ikinci donem igin se¢im kampanyas: yiiriitiirken Trump, “savasi bir giinde bitirme” niyetini aciklad
ancak bunun nasil olacagini pek agiklamadi. Goreve geldiginden beri yonetimin planlari giderek
netlesmeye basladi ve bu planlarin Ukrayna’y1, Rusya’nin taleplerini kabul etmeye zorlamayi igerdigi
goriiliyor. Bu talepler arasinda: Ukrayna’nin topraklarindan vazgegmesi, askeri agidan
zayiflatilmasi, hiikiimet degisikligi ve iilkenin yeniden Rusya’ya yonlendirilmesi yer alyor.

ABD dis politikasinda yasanan bu biiyiik dontisiim hakkinda hem kafa karisikligi hem de Trump
yonetiminin celiskili agiklamalari nedeniyle bu egilimin ne kadar ileri gidecegini tahmin etmek zor.
Ancak son haftalarda yeterince sey degisti ve artik 6nceki Amerikan destek vaatlerinin—UKkrayna’ya
ve baskalarina artik tamamen giivenilir olmadig: agik. Tipki de Gaulle gibi, Mearsheimer da hakl
cikt. Genisletilmis caydiricilik bir aldatmacayd: ve ona giivenenler kandirilmisti. Bu durum, tehdit
altinda olan birgok iilke i¢in su soruyu giindeme getiriyor:

“Neden Fransiz yolunu takip edip kendimize ait bir force de frappe (vurus giicii) gelistirmeyelim?”

Sirada Kim Var?

Artik ABD giivenilir bir miittefik olmaktan ¢iktigina gore, korunmak isteyen iilkelerin izleyebilecegi
yollardan biri, genisletilmis caydiriciligi farkli bir saglayicidan temin etmek olabilir.

Ornegin, Almanya’nin yeni basbakam Friedrich Merz, “Ingilizler ve Fransizlarla, onlarin niikleer
korumasinin bize de genisletilip genisletilemeyecegi konusunda konusacagiz.” dedi. NATO’nun
diger tyeleri de benzer bir yolu izleyebilir. Birlesik Krallik Bagbakan: Keir Starmer ve Fransa
Cumhurbaskan1 Emmanuel Macron da bu fikre agik goriiniiyor; gergekten Avrupali bir caydiricilik
giicii yakinda ortaya cikabilir.

Bu, Avrupa giivenligini Amerikan sonras: bir diinyada istikrara kavusturmaya yardimci olacak
faydal bir gelisme olurdu. Ancak Washington'un ihaneti, gelecekteki tiim genisletilmis caydiricilik
anlagsmalarini stipheli hale getirir ve bunlarin giivenilir degil, kolayca gézden gikarilabilir oldugu
mesajini Vverir.

Gegmiste, Londra Washington’un kendisini savunacagina giivenmiyordu, Paris ise ne Washington’a
ne de Londra’ya giiveniyordu. Peki, neden diger tilkeler simdi Londra ve Paris’e giivensin? Sonugta,
“Beni bir kere kandirirsan, sen utan; iki kere kandirirsan, ben utanirim.” Bu nedenle baz ilkeler,
tamamen emin olmak icin kendi niikleer silahlarint gelistirme yolunu secebilir. Su anda bdyle bir
sonucu onlemek igin bir¢ok kisitlama bulunuyor ve bu, kolay bir siire¢ olmaz. Ciddi niikleer
uzmanlhk, biiytiik miktarlarda boliinebilir malzeme ve ileri diizey silah iiretim kapasitesi gerektirir.
Bunun gerceklesmesi birkag yillik siirekli bir ¢aba ve on milyarlarca dolarlik bir maliyet anlamina
gelir. Ancak kesinlikle miimkiindiir.

Israil, 1950’lerde niikleer silah programini baslatt: ve Fransizlardan biiyiik destek alds. Israillilerin
1960’larin sonunda ilk bombalarini gelistirdigi, ardindan sonraki on yillarda iki yiiz kadar daha



ekledigi dustiniiliyor. Bu sirada Pakistan, ezeli diismani Hindistan’in niikleer silah sahibi olmasini
izledi ve ardindan 1970’lerde gizli bir niikleer program baslatti. Cin ve Kuzey Kore’den biiyiik destek
aldiktan sonra, 1998°de bir niikleer silah1 basariyla test etti.

Eger Seul niikleer silah edinirse, Tokyo muhtemelen onu takip edecektir.

Japonya farkli bir yol izleyerek, tam gelismis bir niikleer program yerine potansiyel bir niikleer
kapasite gelistirdi yani gerekirse hizla birlestirilerek silaha doniistiiriilebilecek bir “bodrumda
bomba” stratejisi. 1960’lardan beri Tokyo, niikleer silahlara sahip olmamaya, iiretmemeye ve Japon
topraklarina sokmamaya s6z verdi. Ancak ayni zamanda ileri diizey bir sivil niikleer enerji programa,
biytik ayristirilmig pliitonyum stoklar: ve etkileyici bir yerli savunma sanayisi gelistirdi. Eger bir
Japon hiikiimeti, igeride ve disarida olusacak tartismalari goze alabilirse, birkag ay iginde niikleer
silaha gegebilir.

Bir sonraki niikleer giice doniisme olasilig en yiiksek olan tilkeler Ukrayna ve Tayvan’dir. Her iKisi
de gii¢lii niikleer komsular tarafindan tehdit ediliyor. (Tayvan, 1970’lerde ve 1980’lerde iki kez
niikleer silah gelistirmeye calisti, ancak her iki seferinde de ABD tarafindan tespit edilerek
durduruldu.) Ancak bu tiir girisimler basladiginda, bu tilkelerin diismanlari, program tamamlanmadan
saldirabilir. Giivenlik elde etme ¢abasi, dnleyici bir savas ve ulusal yikim ile sonuglanabilir. iran da
benzer bir tehlikeyle kars1 karsiya kalabilir; eger niikleer silah tiretme esigini gegmeye calisirsa, ABD
veya Israil bunu engellemek igin saldirtya gegebilir.

Eger uluslararas diizen ¢oziilmeye devam ederse, Giiney Kore muhtemelen bu yayilma dalgasindaki
ilk yeni niikleer giig olacaktir. 1975’te NPT ye katildi, ancak isterse antlasmadan ¢ekilebilir ve Kuzey
Kore’nin tehdidine kars1 koyabilmek icin bagimsiz bir niikleer kapasiteyesahip olmasi gerektigine
karar verebilir. Giiney Koreli yetkililer simdiden bu ihtimal hakkinda konusmaya basladi ve eger
ABD gergekten bolgeden gekilme sinyali verirse, bu tartismalar hizla yogunlasacaktir. Giiney Kore
niikleer silaha sahip olursa, Japonya da muhtemelen onu takip edecektir. Sonunda, 1970’lerde
vazgectigi niikleer programini yeniden baslatarak Avustralya da bu kuliibe katilabilir.

Avrupa’da bazi Polonyali generaller, Fransa ve Birlesik Krallik’a giivenmenin 6tesine gegerek kendi
niikleer cephaneliklerini gelistirme fikrini acikga tartisiyor. Polonya Basbakan: Donald Tusk, 7
Mart’ta Polonya parlamentosunda yaptig1 bir konusmada bu fikri destekler gibi goriindi. “Polonya,
en modern olanaklara ulasmak zorundadir; bu, niikleer silahlar ve modern konvansiyonel olmayan
silahlarla da ilgilidir.” dedi. “Sadece konvansiyonel silahlar satin almak yeterli degildir.” Bu arada,
Iskandinav ve Baltik iilkelerindeki yetkililerin 6zel goriismelerde niikleerlesmeyi tartistig1 kesin gibi
goriiniiyor. (Ornegin, Isve¢ 1970’ lere kadar bagimsiz bir niikleer program siirdiirdii.)

Biitiin bunlar kesin degil. Ozellikle Trump yonetiminin, seleflerinin nesiller boyunca insa ettigi
ittifaklar: gergekten terk edip etmeyecegi heniiz bilinmedigi i¢in. Ancak eger boyle bir sey olursa,
eski miittefiklerin, Amerikan korumasina dayandiklar: varsayimina dayanarak aldiklari bazi kararlari
yeniden gozden gegirmeleri kimseyi sasirtmamali. Bu garip yeni diinyanin nasil sekillenecegini
ongormek igin heniiz ¢ok erken. Ancak yayilmay: uzun siiredir engelleyen psikolojik bariyerlerin
simdiden yikilmis olabilecegini unutmamak gerekiyor. (Foreign Affairs)
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