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OZET
insanligin karsi karsiya oldugu son dénemin en énemli tehdidi siiphesiz iklim degisikligidir.
Kiresel olcekte felaket senaryolarinin merkezinde yer almasi bunun gostergelerindendir.
Buna karsin iklim degisikligi sorunu, kriz olgusunun dogasi geregi icerisinde tehditlerle
birlikte birtakim firsatlari da barindirmaktadir. Ozellikle her gecen giin hizla eridigine taniklik
ettigimiz Arktik bolgesiyle iliskili gorinir hale gelmeye baslayan bir takim olgulari bu
kapsamda ele almak mimkindir. S6z konusu olgular Arktik cografyasinin politik ve stratejik
acidan 6nemli hale gelmeye baslamasini da beraberinde getirmektedir. Bu baglamda Arktik
bolgesinin artan 6neminde kiresel iklim degisikliginin birbiriyle iliskilendirebilecegimiz iki
olgu 6n plana g¢ikmaktadir. Bunlardan ilki boélgede buylk miktarlardaki stratejik eneriji
kaynaklari rezervlerinin varhginin kanitlanmasiyken, digeri yeni deniz ticaret glzergahlarinin
kullanilabilir hale gelmeye baslamasidir. Bu dogrultuda Arktik cografyasinin enerji
baglamindaki gelecegine iliskin projeksiyonlar uluslararasi arenada glindemin o6nemli
basliklari arasina girmistir. Calismada Arktik cografyasinin gelecekteki niteligine yonelik enerji
baglamindaki projeksiyonlar ele alinmaktadir. Bolgenin enerji kaynaklari bakimindan zengin
olusu ve yakin donemde deniz ticaret yollarinin kullanilabilir hale gelecegi géz 6nline
alindiginda ¢alismada Arktik’in enerji baglaminda gelecekteki niteligine iliskin en rasyonel
projeksiyonlar ele alinmaktadir. Tim bunlar 1si8inda c¢alismada Arktik cografyasinin yakin
gelecekteki niteligine iliskin karsilasiimasi en muhtemel sonuclar enerji baglaminda

degerlendirilmektedir.
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ABSTRACT

The most important threat facing humanity in the last period is undoubtedly climate change.
The fact that it is at the center of disaster scenarios on a global scale is one of the indicators
of this. On the other hand, the problem of climate change includes some opportunities as
well as threats due to the nature of the crisis phenomenon. In this context, it is possible to
deal with some phenomena that have started to become visible, especially related to the
Arctic region, which we witness rapidly melting day by day. These phenomena bring about
the fact that the Arctic geography has started to become important politically and
strategically. In this context, two phenomena that we can associate with the global climate
change come to the fore in the increasing importance of the Arctic region. The first of these
is the proof of the existence of large amounts of strategic energy resources reserves in the
region, while the other is that new maritime trade routes are becoming available. In this
direction, projections regarding the future of the Arctic geography in the context of energy
have become one of the important topics of the agenda in the international arena. In the
study, projections in the context of energy for the future quality of Arctic geography are
discussed. Considering that the region is rich in energy resources and that maritime trade
routes will become available in the near future, the most rational projections for the future
quality of the Arctic in the context of energy are discussed in the study. In the light of all
these, the most probable results regarding the nature of the Arctic geography in the near

future are evaluated in the context of energy.
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1. GIRIS

Enerji baglaminda her gecen giin uluslararasi politikayla yakindan iliskili yeni gelismeler
meydana gelmektedir. Enerji alaninda yasanan bu durum gerek konunun dinamizmini
gerekse gelismelerin kiiresel olgekteki etkilerinin gostergelerindendir. Glinimiiz modern
uluslararasi iligkiler anlayisinda enerji konusunun jeopolitik ve jeostratejik gibi kilit Snemdeki
kavramlarla bir arada degerlendiriimesi de alandaki gelismelerin 6nemini destekleyici
niteliktedir. Bu baglamda enerji literatirliniin yeni gelismelerle baglantili sekilde cagin
gerekliliklerine uyumlu sekilde kendisini siirekli olarak revize ettigine, derinlestigine ve
kapsaminin genisledigine taniklik etmekteyiz. Dolayisiyla enerji literattrinin klasik anlayisin
otesinde bir nitelige dogru evirilme sirecinde oldugunu ifade etmek miimkiinddr. Bu siirecte
literatlire iliskin en 6nemli ilerlemeler, yeni ortaya ¢ikan durumlarin analizi ve baglantili
olarak gelecek projeksiyonlarinin ele alinmasi kapsaminda karsimiza gikmaktadir. Eneriji
literatlrinde Arktik bolgesiyle iliskili calismalarin sayisindaki artisla birlikte konunun giderek
daha popiiler hale gelmeye baslamasini bu kapsamda ele almak mimkindir. Ama yine de
literatlirde popiler hale gelmeye baslayan Arktik cografyasiyla iliskili calismalarin heniiz
istenen dizeyde olmadigl gorilmektedir. Arktik ile iligkili calismalarin énemli béliminin
mevcut gelismelere odaklanmasi, yakin tarihteki gelismeleri ele almasi ve gelecege yonelik
projeksiyonlara tam olarak yer verilmemesi gibi nedenlerin bu durumda etkili oldugunu ifade
etmek muimkindlr. Bu dogrultuda calismanin amaglarindan birisi literatirin gelisimini
olumsuz etkiledigi distnilen bu eksikligin bir nebze de olsa giderilmesine yonelik katki

yapmaktadir.

CGalismanin konusu Arktik bolgesindeki enerjiyle baglantili gelismelerin kisa ve orta vadede
nitelik agisindan gidisatinin projeksiyonlar isiginda degerlendirilmesidir. Daha acik bir deyisle
¢alisma kapsaminda Arktik bolgesinin gelecekteki niteliginin ne olacagl sorusuna giincel
gelismeler ve ylritilen faaliyetler 1siginda yanit verilecektir. Calismada Arktik’in gelecekteki
niteligine iliskin projeksiyonlar ise Hub ve Koridor kavramlari ¢cergevesinde ele alinmaktadir.
Bu dogrultuda dort bolim olarak yapilandirilan ¢alismada ilk olarak hub ve koridor
kavramlarinin enerji terminolojisindeki karsiliklarina yer verilmektedir. Calismanin ikinci
bolliimde enerji baglaminda Arktik cografyasindaki yeni ortaya gelismelerle birlikte firsatlara
deginilmektedir. Calismanin Uglincl boliminde ise Arktik cografyasindaki enerji ile iliskili

glincel gelismelerin bolgenin kisa ve orta vadedeki gelecekteki niteligiyle iliskili projeksiyonlar



analiz edilmektedir. Gelecek projeksiyonlarinin analizi kapsaminda calismada goreceli olarak
rasyonel kabul edilen iki olgu, karsilastirmali olarak ele alinmaktadir. Bu baglamda ¢alismada
enerji baglaminda Arktik bolgesinin gelecekte 6n plana gikan niteliginin hub mi yoksa koridor

mu olacagina agiklik getirilmektedir.

2. ENERJi TERMINOLOJiISINDE HUB ve KORIDOR

Hub ve koridor terimleri enerji literatlriinde yaygin olarak kullanilmaktadir. Bununla birlikte
farkh karsiliklari ifade etse de s6z konusu kavramlarin birbirinin yerine kullanildigi da
gortlmektedir. Yaygin olarak karsilasilan bu durum, literatlirin gelisimini olumsuz
etkileyebilecek bir takim sorunlara neden olabilmektedir. Enerji terminolojinde hub ve
koridor kavramlarinin tanimlanmasiyla iligkili sinirlarin belirlenmesinin zorlasmasi ve
muglaklik gibi sorunlari bu kapsamda ele almak mimkindir. Bu baglamda s6z konusu
olumsuzluklarin 6niine gecilebilmesi icin Oncelikle hub ve koridor kavramlarinin eneriji

terminolojisindeki tanimlarina deginmek gerekmektedir.

Enerji koridoru, 6zellikle son dénemde literatlirde yaygin olarak kullanilan terimlerdendir.
Buna karsin enerji koridoru kavraminin tam olarak neyi ifade ettigi tartismaldir. Daha agik bir
deyisle literatlirde enerji koridoru kavraminin tanimlanmasiyla iligkili olarak literatlrde uzlasi
saglanmadigl gorilmektedir. Bu baglamda literatirdeki 6rneklerden hareketle ener;ji
koridoru kavramiyla iliskili olarak muglakhk sorununun varligindan s6z etmek mimkindur.
Fakat literatiirdeki muglaklik sorununun varligi, kavramin tanimlanmasiyla iliskili ortak
fikirlerin olmadigi seklinde yorumlanmamalidir. Oyle ki literatiirdeki bircok 6nemli calismada
enerji koridoru kavramiyla iliskili olarak ortak nokta ve gikarimlara dikkat ¢ekildigine tanikhk
edilmektedir. Bu dogrultuda enerji koridoru kavramiyla iliskili genel bir cerceve cizerek
tanimsal karsiiginin sinirlarini daha belirgin hale getirmek mimkiindir. Dolayisiyla enerji
koridorunu genel anlamda sinir 6tesi tasimacilik faaliyetlerine konu olan stratejik enerji
kaynaklarinin Ureticilerden tliketicilere ulasmasi cercevesinde tanimlayabiliriz. Enerji
kaynaklarinin bir noktadan diger noktaya ulastiriimasiyla iliskilendirebilecegimiz koridorlar
icin tasima yontem, ara¢ ve glizergahlari blyik 6énem tasimaktadir. Bu baglamda ener;ji
koridoru kavraminin enerji nakil yéntem ve glizergahlariyla dogrudan iliskili oldugunu ifade

etmek mimkiindir. Ancak bu ifade iki kavram arasindaki farkin daha net anlasilabilmesi icin



yeterli degildir. Dolayisiyla bu noktada enerji koridoru kavramini genel bir tanimiyla birlikte

one ¢ikan niteliklerinin ele alinmasi gerekmektedir.

Koridor kavraminin tarihteki kullaniminda genellikle yol ve glizergahlariyla iliskilendirilerek
hareket edildigine taniklik edilmektedir. Oyle ki bu yéndeki tanimlama Tiirkce sézliiklerinde
temel anlam olarak nitelendirilmektedir. Bu dogrultuda koridor kavraminin genel olarak iki
tarafi birlestiren ya da bir yapidan digerine girmeyi olanakli hale getiren dar gecit, gecenek
olarak tanimlanmasindan hareketle enerji terminolojindeki kullanimini daha belirgin hale
getirmek mimkindir. Tum bunlar 1siginda enerji koridorunu, o6zellikle stratejik eneriji
kaynaklarinin Ureticiyle tiiketicilerin bulustugu pazarlara ulastirilmasinda kritik 6nem tasiyan
cografyalar olarak tanimlayabiliriz. Bu baglamda enerji koridorunun herhangi bir cografi
olgunun cok oOtesinde bir nitelige sahip oldugunun altini cizmek gerekmektedir. Dolayisiyla
enerji koridorunun bir tlkenin jeopolitik ve jeostratejik agidan 6nemini kat ve kat arttiran bir

nitelik tagidigini ifade etmek mimkindr.

Enerji literatirinde yaygin olarak kullanilmaya baslayan bir diger terim “hub” kavramidir.
Tirkce yayimlanan c¢alismalarda zaman zaman “hub” kavraminin “merkez” olarak
kullanildigina taniklik edilmektedir. S6z konusu kullanim yanlis olmasa da tam anlamiyla
“hub” kavraminin karsiligini vermedigi distincesindeyiz. Hub kavraminin dilimizdeki karsihigi
olan merkez kavraminin aslinda yan anlami olmasi bunun géstergelerindendir.” Dolayisiyla
enerji terminolojisindeki hub kavramini, belirli bir faaliyetin tanimlandig yer olarak
kapsaminda ifade etmek mimkiindir. Bu anlamda enerji hub, konu olan enerji faktortinin
yogun olarak fiziki veya sanal islem gordgi yer olarak tanimlanabilir. Diinyadaki 6rneklerine
bakildigi zaman enerji Ussi ve enerji borsasini tanimsal olarak sekilde siniflandirmamiz
mimkindir.? Bu dogrultuda enerji hub’inin bir olusum ve yapilanmayi ifade ettigini
soyleyebiliriz. Daha acgik bir deyisle enerji hub’inin sistematik bir isleyis temelinde
faaliyetlerin yurataldigu organize bir yapilanma olarak nitelendirmek mimkiindir. Dinya

genelinde faaliyet gosteren s6z konusu vyapilanmalarda bir takim unsurlar 6n plana

% Arapca kokenli “Merkez” kavramimin TDK sozliigiindeki temel anlami, “Bir bolgenin veya kurulusun yonetim
yeri” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yan anlamlan ise, “Bir isin dgretildigi yer” ve “Bir isin yogun olarak
yapuldigi  yer” olarak tanimlanmaktadir. Bkz. Tirk Dil Kurumu (TDK), Giincel Tiirk¢e Sozlik,
https://sozluk.gov.tr/, Erigsim Tarihi: 24.12.2021.

® Belet N. “Avrupa Enerji Birligi (AEB) ve Tiirkiye’nin Bolgesel Enerji Hub’i Olabilirligi: Firsatlar ve
Zorluklar”, International Conference on Eurasian Economies, (2016), p. 192.
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cikmaktadir. Fiziksel ve ticari altyapinin olusturulmasi, faaliyetlerin genel cercevesini
belirleyen mevzuatin varligli ve tim bunlari destekleyici piyasa yapisinin gerekliligi gibi
unsurlari bu kapsamda ele almak mimkindir. Dogal gaz veya petrolle iliskili downstream,
midstream ve upstream kapsamindakilerle birlikte s6z konusu stratejik enerji kaynaklarinin
ticari emtia olarak islem gormesi kapsamindaki servisler ise hub olarak nitelendirilen

yapilanmalardaki en temel faaliyetlerdir.

Dinya genelindeki hub yapilanmalari iki farkh sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda
enerji hub kavrami fiziksel ve sanal olarak ikiye ayrilmaktadir. ilk olarak fiziki hub, sebeke
Uzerindeki birden fazla boru hattinin kesismesiyle veya birlesmesiyle olusan gercek, 6zel bir
alani temsil etmektedir. Bu tir olusumlardaki ticaret, fiziksel boru hatlarinin kesistigi gergek
bir noktada yapilmaktadir. Bu nedenle ticaret kosullari bolgenin karakteristik 6zelliklerinden
etkilenebilmektedir. Bunun yani sira fiziki hub, dagitim alanlarinda fiyatlarin olusmasini
saglayan ortak bir nokta olarak goriilmekte; bu sebeple likidite havuzu olarak kabul
edilmektedir. Henry hub ise fiziksel Gs olusumlarinin en basarili 6rneklerindendir. Sanal
hublarda ise durum biraz daha farklilasmaktadir. Ornegin sanal hub, varsayimsal ve tek bir
teslimat noktasini temsil etmektedir. Dolayisiyla bu tiir yapilanmalarda gazin sanal bir
noktadan gectigi varsayilmaktadir. Bunun yani sira sanal hub diger dagitim alanlari ve kendi
sebekesi Ustlindeki belirli, fiziki teslimat noktalarinda fiyatlar olusturulmasi icin ortak bir
referans noktasi olarak kullanilabilir. Hollanda TTF (Tittle Transfer Facility) sanal hub
olusumlarinin 6nemli 6rneklerindendir. Ancak farkli yapilanmalari temsil etmelerine karsin
her iki durumda da hublarin esas ticari amaci; etkin, seffaf ve rekabetgi piyasayi desteklemek
icin fiyat olusumuna referans saélamaktlr.4 Bunun yani sira enerji hublarinda, hem yakin
zaman teslimatlari icin yapilan dogal gaz ticaretinin oldugu spot piyasa hem de teslimatin bir
ka¢ yil uzatilabildigi vadeli islemler piyasasi ulusal ortak teslimat noktasi Uzerinden
gergeklestirilebilir ikili anlasmalar, tezgah Usti ticaret ve enerji borsasi islemleri eneriji tissi

gaz fiyatinin olusturulmasini saglamaktadir.’

4 Petform, Tiirkiye Dogal Gaz Ticareti  Ussiiniin/Borsasinin  Gelistirilmesi, ~ Aralik 2013,

http://docs.petform.org.tr/docs/report_10_turkish _natural _gas_market report _son_18122013.pdf, Erisim Tarihi:
24.12.2021, s. 14.
® Belet, A.g.e, s. 193.
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Enerji literatlirinde hub ve koridor terimlerinin yaygin olarak birbirine karistirilarak
kullanildigina taniklik edilmektedir. Oyle ki enerji terminolojisi baglaminda ele alindiginda iki
kavram arasinda énemli farkhliklar bulunmaktadir. Ornegin koridor kavrami stratejik eneriji
kaynaklarinin bir cografyadan digerine iletimindeki yol ya da glizergah anlamina gelirken,
hub kavrami daha farkli olarak s6z konusu kaynaklarin Uretimden tiketime kadar olan
surecteki faaliyetleri kapsayan bir olusumu ifade etmektedir. Daha agik bir deyisle koridor
kavrami enerji kaynaklarinin nakil hatlari basta olmak tzere diger tagsimacilik ydntemlerini de
kullanilarak iletimin cesitli glizergahlardan gecerek pazarlara ulastiriimasini ifade ederken,
hub ise Uretimden tiketime kadarki sirecgteki faaliyetleri kapsayacak sekilde fiyatlarin
belirlendigi ve ticaretin gercgeklestirildigi olusumlardir. Bu baglamda hubi ¢esitli ener;ji
kaynaklarinin Uretimi, donustirilmesi, depolanmasi ve tiketiminin gergeklestirildigi,
koridoru ise daha gok enerji kaynaklarinin iletiminde kullanilan yol ve glizergahlari ifade eden

bir olgu olarak degerlendirmek mimkindar.®

3. ARKTIK ve YENI FIRSATLAR

Arktik, diinyanin en énemli ¢ kitasi olan Kuzey Amerika, Avrupa ve Asya’nin birbirlerine en
yakin oldugu bdlgedir. Politik anlamda gergek bir varligi olmadigi iddia edilse de sekiz bolge
Ulkesinin ortak sinirlarini paylastigi bir cografyayi temsil etmektedir. Politik anlamda gergek
bir varlik olmamasi tartismalari bir kenara birakildiginda asil 6nemli durum komsu Ulkelerin
nitelikleri dogrultusunda karsimiza ¢ikmaktadir. Oyle ki genel olarak ele alindiginda bile
Arktik cografyasinin sistemin stper giclerini sinirdas hale getiren bir nitelige sahip oldugu
acikca gorilecektir.” Bu baglamda Arktik cografyasinda enerji baglaminda yasanan
gelismelere deginmek s6z konusu ongoriiler icin son derece onemlidir. Cliinkli s6z konusu
gelismeler, yakin tarihe kadar terra nillius olarak nitelendirilen cografyanin, glinimizde
uluslararasi sistemin basat aktorlerinin odak noktasinda yer almaya basglamasinin altinda
yatan dinamiklerin daha net anlasilabilmesi icin son derece 6nemlidir. Ozellikle son dénemde
yeni firsatlar olarak iliskilendirilen gelismelerden en 6nemlileri ise enerji kaynaklari rezervleri

ve deniz ticaret yollari kapsamindadir.

® Mohammadi M., Noorollahi Y. ve Mohammadi-lvatloo B., “An Introduction to Smart Energy Systems and
Definition of Smart Energy Hubs”. igerisinde Mohammadi-Ivatloo B., Jabari F. (editérler) Operation, Planning,
and Analysis of Energy Storage Systems in Smart Energy Hub, Springer, Cham, (2018) s. 2.

! Rusya, ABD, Danimarka, Finlandiya, Norveg, Isve¢, Izlanda, Kanada ve Arktik devletleri olarak
nitelendirilmektedir.



Arktik cografyasinin yakin tarihten bu yana giderek artan oOnemindeki en onemli
dinamiklerden birisi bolgede varligi kanitlanan stratejik enerji kaynaklari rezervleridir. S6z
konusu rezervler ciddi olctide, yakin gelecekte tikenecegi yondeki senaryolarin tekrar
gozden gecirilmesine neden olacak boyutlardadir. Bu baglamda Arktik bélgesinin dnemini
Ozellikle enerji faktori bakimindan artiran gelismeler, 1930’lu yillarin ortasinda dile
getiriimeye baslanmis olsa da dnemli 6lgtide 2000’li yillarin basindan itibaren gilin ylzine
ctkmaya basladigini ifade etmek miimkiindir.®2 2008 yilinda ABD Jeoloji Arastirmalari
Kurumu’nun (U.S. Geological Survey), yaptigl arastirmalar sonucunda Arktik bolgesinde 90
milyar varil petrol, 47,2 trilyon metrekip ve 44 milyar varil dogal gaz sivisi enerji kaynagi
rezervi oldugunu ac;lklam|§t|r.9 Bu baglamda bdlgenin iki 6nemli stratejik enerji kaynagi
bakimindan ciddi miktarlarda rezerve sahip oldugunu ifade etmek mimkindir. Buna karsin
elde edilen verilere gore dogal gazin petrole nazaran daha 6n planda yer almaya basladigi
gortlmektedir. Daha acik bir deyisle dogal gaz konusunda bélgenin daha yilksek potansiyele
sahip oldugunu ifade etmek mimkiindiir. Oyle ki “Yiiksek Kuzey (High North)” olarak
nitelendirilen Arktik cografyasi dinyada genelinde kanitlanmis dogal gaz rezervlerinin
yaklasik ylzde 25’ine sahiptir. Kaya gazi potansiyeli bir kenara birakildiginda Arktik
bolgesindeki kanitlanmis dogal gaz rezervlerinin ABD’nin yaklasik bes katina, “enerji stiper
glici” olarak nitelendirilen Rusya’dan vyaklasik yizde 30 fazla olmasi bunun
g(‘jstergelerindendir.10 Ancak bu noktada Arktik cografyasinda kesfedilen stratejik enerji
kaynaklari rezervlerinin tirevleriyle birlikte petrol ve dogal gazla sinirh olmadiginin altini
cizmek gerekmektedir. Clinki petrol ve dogal gazin yaninda demir, nikel, platin, titanyum ve
¢inko gibi stratejik mineraller olarak nitelendirilen kritik 6neme sahip degerli metallere ve
taslar bakimindan ciddi miktarlarda rezervlere sahip olmasi da Arktik'in cografyayla

iliskilendiren degerini arttirmaktadir.**

® Erkan, A. C. ve Eminoglu, A. “Grand Strateji Olarak Kusak ve Yol Inisiyatifinde Arktik: Kutup ipekyolu’nun
Cin-Rusya Enerji Is Birligindeki Rolii”, Akdeniz Universitesi IIBF Dergisi, (2019), Kutuplar Ozel Sayisi, s. 156.

% Heininen, L., Alexander, S. ve Yarovoy, G. “Russian Strategies In The Arctic: Avoiding A New Cold War”,
Valdai Discussion Club Report, (2014), s. 9.

19 Seval, H. F. “Arktik Bolgede Uluslararasi Siyasi Diizen: Teorik Bir Yaklasim”, Akdeniz Universitesi IIBF
Dergisi, (2019), Kutuplar Ozel Sayisi, s. 5; BP, Statistical Review of World Energy 70™ Edition 2021, (2021), s.
33.

u Zanbak, M. ve Akay, A.B. “Bir Cekim Merkezi Olarak Arktika’min Cin Ekonomisi Ag¢isindan Onemi:
Secilmis Endiistrilere Yonelik Baz1 Cikarimlar”, Akdeniz Universitesi IIBF Dergisi, (2019), Kutuplar Ozel
Sayisi, s. 114.



Arktik bolgesinin son donemde uluslararasi arenanin en 6nemli gindem konularindan birisi
haline gelmesindeki bir diger 6nemli faktor, kiresel 1sinmanin sonucu olarak buzullarin
erimesiyle birlikte yeni suyollarinin ortaya cikmaya baslamasidir. Bu baglamda boélgeye
ulasimi ve insan yasamini neredeyse imkansiz hale getiren Arktik’in iklimsel kosullarinin
degismeye basglamasini, kiiresel 1sinmanin insan yasamini tehdit eden niteliginin igerisinde
firsatlari da barindirdigini soyleyebiliriz. Dolayisiyla kiresel iklim degisikliginin neden oldugu
etkilerin yakin zamandaki gorinir hale gelmeye baslayan sonuclarini Arktik cografyasi
ozelinde firsat-tehdit ikilemi olarak nitelendirmek muimkindir. Ancak iki olgu birbiriyle
kiyaslandiginda uluslararasi sistemin dnemli aktérlerinin goreceli olarak tehditlere nazaran
firsatlara daha fazla odaklandigi gorilmektedir. Yiksek Kuzey’in, 6zellikle yeni milenyumdan
itibaren zengin yer alti kaynaklari ve alternatif su yollarinin saglayacagi ekonomik ve ticari
potansiyelle giindeme gelmesi bunun gostergelerindendir.’?> Bu baglamda kiresel iklim
degisikliginin ortaya cikisi, bolgedeki 6nemli limanlara erisilebilirligin nispeten daha
kolaylasmasiyla birlikte yeni tasimacilik yollarinin kullanilabilir hale gelmeye baslamasi gibi
bir dizi degisiklige neden olmaktadir. Bu dogrultuda deniz yollariyla birlikte yeni limanlarin
insa edilmesi ve mevcut durumdakilerin de restorasyonu, siyasi ve askeri cikarlari
tetikleyerek bolgeyi jeopolitik rekabet alani olarak degerlendirilmesini kaginilmaz hale
getirmektedir. Dolayisiyla geleneksel olarak isbirligi ve distk gerilim ile karakterize edilen
Arktik’in bu niteliginin son dénemde degismeye basladigini ifade etmek mimkiindir. ABD
Kongre Arastirma Servisi (CRS) tarafindan yayimlanan bir raporda, hala énemli bir isbirligi
olmasina ragmen, bolgenin giderek ABD, Cin ve Rusya arasinda jeopolitik rekabet alani olarak

gorilmeye basladig seklindeki ifadeleri bunun gt’)stergelerindendir.13

Arktik cografyasinda kuresel i1sinmanin etkisiyle dort farkli deniz yolu rotasi ortaya
cikmaktadir. S6z konusu rotalar Kuzey Deniz Yolu (KDY), Kuzeybati Gecidi (KBG), Transpolar
Deniz Yolu (TDY) ve Arktik Koprist olarak adlandiriimaktadir. Buna karsin dort rotanin
tamami 2021 yih itibariyle kullanilabilir nitelikte degildir. Daha acik bir deyisle giinlimizde
Arktik su yollarinin tamami kullanilabilir durumda degildir. Halihazirda iki deniz yolu kismen

ya da tamamen kullanilir haldedir. KDY ve KBG’ni bu kapsamda ele almak mimkindir. Bu

2 Yiice, A. K., “Soguk Savas Sonrasi Arktika Bolgesi Jeopolitigi ve Bolgesel isbirligi Potansiyeli”, Akdeniz
Universitesi [IBF Dergisi, (2019), Kutuplar Ozel Sayzsi, s. 39.

B Gricius, G., “Geopolitical Implications of New Arctic Shipping Lanes”, The Arctic Insitute,
https://www.thearcticinstitute.org/geopolitical-implications-arctic-shipping-lanes/, Erisim Tarihi: 26.12.2021.



baglamda KDY ilk olarak 1930'larda Sovyetler Birligi tarafindan agilmis olmasina ragmen, buz
ortusi nedeniyle uzun yillar gtivenilir bir gegis yolu olmamistir. Bununla birlikte, kutuplardaki
buzullarin erimesinin artmasiyla son dénemde onemli glizergahlardan birisi haline gelmeye
baslamistir. Dogu Asya'dan Bati Avrupa'ya seyahat eden gemilerin gegis sliresini dnemli
Olglide azaltacak olan KDY, Rusya'nin Norveg sinirina yakin olan Barents Denizi'nden Sibirya
ve Alaska arasindaki Bering Bogazi'na kadar uzanmaktadir. Bugin igin Kuzey Deniz
Rotasi’'ndan yapilan mevcut deniz gecisleri; uluslararasi hukukun genel kabul gérmis ilke ve
normlarina, Rusya’nin uluslararasi anlasmalarina, Kuzey Deniz Rotasi Rusya Federal Yasasi ile
Rusya’nin diger Federal yasa ve yonetmeliklerine gore yapilmaktadir.'* Séz konusu
glzergdhin Temmuz ayindan Kasim’in ikinci yarisina kadar kullanilabilir durumda oldugu

gorulmektedir.

Arktik bolgesiyle iliskili olarak 6n plana ¢ikmaya baslayan deniz ulasim yollarindan bir digeri
Atlantik ve Pasifik Okyanuslarini Kanada Arktik Takimadalari aracihigiyla birbirine baglayan
KBG’dir. Buna karsin aslinda KBG, Atlantik Okyanusu ve Pasifik Okyanusu arasindaki bir dizi
deniz yoluna verilen isim olup, Kanada’nin Arktik Takimadalari, Davis Bogazi ve dogudaki
Baffin Korfezi ile batida bulunan Beaufort Denizi’'nin gecit ve bogazlarini kapsamaktadir.
Kuzeybati Gegidi’'nin; tipki Kuzey Deniz Rotasi’'nda oldugu gibi, kuzey-gliney yoniinde genis
bir su ve toprak alani ihtiva eden adalardan gegen ulasim koridoru oldugu st’>ylenebi|ir.15 KBG
kapsaminda yer alan bu gegitler Atlantik Okyanusu’nda Labrador Denizi'nden Kanada’ya
dogru Lancester Gecidi ve Foxe Havzasi’'na dogru ilerleyerek, batida yer alan McClure Gegidi
ya da Amundsen Korfezi'ne ulasarak Beaufort Denizi ve Cukgi Denizi boyunca, Bering
Bogazi’'ndan Pasifik Okyanusu’na kadar uzanmaktadir (Limon, 2020: 445). Bu baglamda KBG
kapsaminda genellikle yedi rotanin buzun minimum dizeyde oldugu yaz aylarinda

kullanildigini ifade etmek mumkindar.™

KBG tarihte ilk olarak, Pasifik Okyanusu'ndan
baslayarak Atlantik Okyanusu'na ulasmak icin 1853 yilinda kullanilmistir. Ancak s6z konusu

gecis gemiyle gerceklestiriimemistir. Bunun yerine Parry Kanali'nin orta kismindaki buz tutan

Y Limon, O., “Yeni Enerji Havzalarinin Ortaya Cikmasimin Kuzey Kutbu Arktika Jeopolitik Konumuna
Etkileri”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas: Iliskiler A.B.D, Yayimlanmams Doktora
Tezi, Edirne, (2020), s. 453.
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16 Headland, R. K., “Transits of The Northwest Passage to End of the 2021 Navigation Season”,
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denizin Gzerinde kizaklar kullanilarak s6z konusu gecis gerceklestirilmistir. 2020 yili sonuna

kadar gergeklestirilen gegis sayisi ise 324 olarak kayitlara gegmi§tir.17

Halihazirda kismen ya da tamamen kullanilabilir durumdaki KDY ve KBG’nin yani sira gelecek
yillarda iki deniz yolunun daha bu yonde potansiyeli oldugu ifade edilmektedir. S6z konusu
deniz yollari Transpolar Deniz Yolu (TDY) ve Arktik Képrisu olarak adlandirilmaktadir. Bering
Bogazi'yla Murmansk bdlgesini birbirine baglamasi 6ngorilen TDY hali hazirda kullanilabilir
durumda degildir. TDY’nun kullanilabilir durumda olmamasinin en 6nemli nedeni, glizergahin
gecilebilir hale gelmesini engelleyen buzullarla kapli olmasidir. Buna karsin ilerleyen
donemlerde kiresel 1sinmanin etkilerinin daha da fazla hissedilmeye baslamasinin da
etkisiyle s6z konusu rotanin 6nemli alternatif gilizergahlardan birisi haline gelecegi
literatirde genel kabul gormektedir. Benzer kosullarin bir diger glzergdh olarak
nitelendirilen Arktik Kopristu icin de gecerli oldugunu ifade etmek muimkindir.
Digerlerinden farkli olarak s6z konusu su yolunun “képri” olarak nitelendirilmesi dikkat
cekicidir. Clinki bu yondeki bir nitelendirmenin Arktik Képriisi’niin digerlerinden farklilasan
yonlerine vurgu yaptigl dusiiniilmektedir. Oyle ki diger (i¢c deniz yolundan farkli olarak tiim
Arktik boyunca degil, Bati Avrupa ile Kuzeybati Amerika arasindaki deniz ulasiminin
gerceklestiriimesine donilik bir projelendirmedir. Clinkii bolgedeki halihazirdaki buzlanmayla
iliskili kosullar Arktik Koprisi’'niin en azindan kisa vadede kullanilabilir hale gelecegini

muglaklastirmaktadir.'®

Sonug olarak Arktik boélgesinin 6zellikle 2000’li yillarin basindan itibaren énemli uluslararasi
arenada dikkatleri lizerine ¢ceken gelismelere sahne oldugunu ifade etmek mimkindir. S6z
konusu gelismelerin bolgeyle iliskili bir takim olgulari tetikledigi asikardir. Arktik bolgesinin
niteligindeki donlisimi ve giderek artan 6nemini bu kapsamda ele almak mumkiindr.
Arktik’in niteligiyle iliskili en 6nemli doniim noktalari sliphesiz enerji kaynaklari rezervlerinin
kesfi ve yeni deniz ticaret yollarinin kullanilabilir hale gelmeye baslamasiyla baglantilidir.
Bolgenin uluslararasi arenanin en 6nemli glindem maddelerinden birisi haline gelmeye
baslamasi slireci goz oniline alindiginda s6z konusu iliski net olarak goriilmektedir. Arktik’in

uluslararasi arenadaki artan degerinin baslica gostergelerinden birisi sistemin onemli

' Age., s.2.
18 Kavas, A.g.e., s. 29.



aktorlerinin bolgeye daha fazla odaklanmasi yéniindeki girisimleridir. Oyle ki yakin déneme
kadar bolgeyi politik bir yapi olarak dahil kabul etmeyen birgok devlet, son dénemde Arktik’e
yonelik politikalar gelistirmeye, hatta strateji belgelerinde konuya yer vermeye baslamistir.
Bunun yani sira literatirde bolgeyle iliskili ¢alismalarda da 6nemli Olglide artislar meydana
gelmistir. Fakat ¢alismalarin sayisindaki artisa ragmen 0Ozellikle Tirkge literatlirlin heniiz
istenen dlzeyde olmadigini goérilmektedir. S6z konusu durumu cesitli arglimanlarla
actklamak muamkindir. Calismalarin énemli bir kisminin Arktik’in gelecegine yo&nelik
gelistirilen projeksiyonlar agirlikli olmasi, kimi zaman glincel gelismelerin gz ardi edilerek bir
takim bulgulara ulasilmasi, kavramsallastirma sorununun goéz ardi edilmesi ve sistematik
analizlerin yaygin olarak kullanilmamasi bunlardan sadece bir kacgidir. Dolayisiyla Arktik
bolgesiyle iliskili calismalarin sayilan argiimanlarin dikkate alinarak yapilmasi son derece

onemlidir.

4. ARKTIK ve ENERJIYLE iLiSKiLi GUNCEL GELISMELER

Arktik bolgesinin 6nemli hale gelmeye baslamasiyla orantili sekilde konuyla iliskili
calismalarin sayisinda da ciddi miktarda artis gérilmektedir. Buna karsin calismalarin 6nemli
bir boliminiin istenen dizeyde olmadigini ifade etmek mimkindir. Arktik’le iliskili
ongorilerin dogrulanmis bilgi olarak kabul edilmesi ve terminolojik acidan farkli anlamlari
ifade eden birtakim kavramlarin birbiri yerine kullanilmasi gibi yanlishiklar bu durumda
onemli 6lctde etkilidir. Literatlirde 6nemli bir sorun olarak ele alinmasi gereken s6z konusu
yanligslarin galismalarin kalitesini olumsuz etkilemesi de kaginilmazdir. Dolayisiyla yaygin
olarak karsilasilan yanhslarin géz 6niline alinarak konunun ele alinmasi gerekliligi ortaya
¢ikmaktadir. Bu baglamda Arktik’in enerji baglaminda gelecekteki niteligine iliskin analizlerin
s6z konusu faktorler géz 6niline alinarak yapilmasi gerekmektedir. Glncel gelismelerin bu

kapsamda yol gosterici olacagina inanilmaktadir.

4.1. Hub Baglaminda Arktik ve Enerji Faaliyetlerinin Karsisindaki Zorluklar

Arktik cografyasinda var oldugu kanitlanan zengin stratejik enerji kaynaklari rezervleriyle
iliskili olarak faaliyetlerin bir stiredir gerceklestirildigi bilinmektedir. S6z konusu kaynaklarin
tikenme tehlikesinin uzak ihtimal olmayisi, kiiresel o6lcekteki tiketim artisi ve gecmise
nazaran daha kolay ulasilabilir hale gelmesi gibi nedenler Arktik bolgesinde yiritilmeye

baslanan faaliyetlerde 6nemli rol oynamaktadir. Dolayisiyla daha onceki dénemlerde



ulasilamayan Arktik cografyasi, glinimiizde nispeten enerji faaliyetlerinin yuratilmesine
olanakli hale gelmistir. Bu dogrultuda gliniimizde Arktik bolgesi enerji terminolojisindeki

“green field” kavramiyla nitelendirilmeye baglamistir.

4.1.1. Arktik Enerji Faaliyetlerinde Bolgenin Karakteristik Yapisi

Arktik bolgesinde yurutilen enerji faaliyetleri 6nemli 6lgtide ilerleme kaydetmektedir. Buna
karsin bolgenin karakteristigi basta olmak Ulzere gesitli faktorler zaman zaman faaliyetlerin
saghkli sekilde yirutilmesini olumsuz etkilemekle birlikte buradaki c¢alismalarin diger
cografyalardakilere kiyasla ciddi 6lclide zorlu olmasi durumu son derece karmasik hale
getirmektedir. Oyle ki s6z konusu karmasa zaman zaman bir¢ok projenin durdurulmasina ya
da iptaline neden olmakla birlikte devletlerin politik anlayislari Gzerinde de sekillendirecek
boyutlara ulasmaktadir. Ornegin ES-2030 belgesinde Arktik'teki riskli ve karmasik projeler
icin verimli ve etkin bir uluslararasi ishirliginin gerekliligi vurgulayan Rusya’nin bu kapsamda
bolgenin yapisi sebebiyle olduk¢ca maliyetli olan projelere yonelik olarak, ABD ve Avrupa
menseli sirketler ile isbirligi arayisina yonelmesini bu kapsamda ele almak mumkinddr.
Ayrica Rosneft ve ExxonMobil’in Arktik Bolgesi’'nde petrol ve gaz sahalarini gelistirmek igin

baslattiklari projenin iptali buna 6rnek olarak g('isterilebilmektedir.19

Arktik cografyasi, stratejik enerji kaynaklari bakimindan 6énemli firsatlar sunmus olsa da
bolgeyle ilgili dinamiklerin sadece bunlarla sinirli olmadiginin altini gizmek gerekmektedir. Bu
baglamda Arktik bolgesini stratejik enerji kaynaklariyla iliskili faaliyetler kapsaminda diger
alanlardan farkh niteliklere sahip oldugunu ifade etmek mimkiindir. Clnki bdlgenin
karakteristik yapisi enerji faaliyetleri kapsaminda énemli zorluklari karsimiza gikarmaktadir.
S6z konusu zorluklarin enerji faaliyetlerine etkileri ise birbiriyle dogrudan iliskili iki boyutta
on plana c¢ikmaktadir. Bunlar, bolgedeki faaliyetlere uygun enerji sahalarina yonelim
sayisindaki ve maliyetlerdeki artistir. Yonelim baglaminda konvansiyonel Uretimin diinya
capindaki azalisi Gnemli bir etken olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Baska bir deyisle daha diisiik
maliyetli konvansiyonel yontemler araciligiyla petrol ve dogal gaza erisimin firsat olmasina
ragmen, iklim degisikligi Arktik bolgesine yonelimdeki artista 6nemli rol oynamaktadir. Clinki

konvansiyonel liretim azaldikc¢a, endistri, Arktik bélgesindekiler de dahil olmak lizere, diinya

¥ Vardar Tutan, E., ve Arpalier, S., “Uluslararas1 Iliskilerde Yeni Rekabet Alami Olarak Arktik”, Baris
Arastirmalart ve Catisma Coziimleri Dergisi, Cilt 8, Say1 1, (2020), s. 29.



capinda erisilmesi zor ve konvansiyonel olmayan petrol ve dogal gaz faaliyetlerine daha fazla
odaklanmak zorunda kalmistir. Bilindigi UGzere Arktik bolgesindeki kesif ve gelistirme
faaliyetleri pahali ve 6zel teknolojilerin yani sira agir iklim sartlarina uyarlanmis koruma
dnlemlerini gerektirmektedir. Ornegin 2010 yilindaki “Deepwater Horizon” olayindan sonra
acil mudahale ve gevreleme gereksinimlerinin iliskili ek maliyetlerin ortaya c¢ikmasini bu

kapsamda ele almak mimkandar.?°

Maliyetlerle iliskili bir diger sorun, 6zellikle agik denizler kapsamindaki enerji faaliyetlerle
baglantili ortaya c¢ikmaktadir. Oyle ki yasanan gelismelerle birlikte Arktik’teki acik deniz
sondaji maliyetli ve ylksek riskli projelere déntsmuistir. S6z konusu gelismelerin neden
oldugu arti maliyetler ise bolgede faaliyet gosteren bircok aktoriin Arktik gibi maliyetli ve
yuksek riskli alanlardaki sondaj projelerini yiuritmelerine veya devam eden projelerini iptal
etmelerini beraberinde getirmistir. Bu baglamda Ortadogu’da kiyi alanlarinda petrol maliyeti
varil basina 27 dolar, ABD’de kaya petrolli ¢citkarma maliyetinin varil basina 65 dolar iken,
Arktik acik deniz alanlarindaki faaliyetlerde s6z konusu maliyetin varil basina 75 dolar olmasi,

projelerle iliskili gelismeleri daha anlasilir hale getirmektedir.21

4.1.2. Arktik Enerji Faaliyetlerinde Diger Zorluklar

Arktik’le kapsaminda ydritllen enerji faaliyetleri olumsuz etkileyen faktorler sadece
bolgenin karakteristik yapisiyla sinirli degildir. Bu baglamda s6z konusu yapisal niteliklerle
baglantili olarak bir takim faktorlerin de etkili oldugunu ifade etmek mumkunddr.
Konjonktiirle iliskili faktorleri bu kapsamda ele almak miimkiindiir. Ozellikle Ukrayna krizi
sonrasinda Rusya’ya yonelik uygulamaya konan uluslararasi yaptirrmlar en o6nemli
faktorlerdendir. Bu baglamda o6rnegin Ukrayna krizi sonrasi donemde uygulamaya konan
yaptirimlarin ardindan Royal Dutch Shell, projeden ¢ekilmek durumunda kalmistir. Bunun
yani sira yaptirimlar sonrasi dénemde Fransiz enerji sirketi Total de daha 6nce Rus eneriji
sirketi Lukoil ile Bati Sibirya’da petrol sahalarinin gelistirilmesini iceren projeden cekildigini

ac;lklam|§t|r.22
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Yaptirimlar ve yapisal sorunlara ragmen boélgedeki eneriji faaliyetlerinde birtakim ilerlemeler
kaydedilmektedir. Rusya’nin Cin ile yakinlasarak yaptirimlarin etkisini bir nebze de olsa
azaltmasi ve diger bolge Ulkelerinin faaliyetlerden olumlu sonuclar elde etmesinin bu sirecte
dnemli rol oynadigini sdyleyebiliriz. Oyle ki yaptirimlarin uygulanmaya baslamasiyla Rusya,
Asya pazarina yonelmekle birlikte buradaki énemli enerji sirketleriyle basarilh anlasmalar
yapmistir. Sibirya’nin Glcl boru hattinin insasi ve Yamal LNG projesi icin gereken
finansmanin saglanmasi konusundaki Cinli CNPC ile yapilan anlasmalari bu kapsamda ele

almak mimkuanddar.

Arktik bolgesinde kesfedilen rezervler petrol ve dogal gazla baglantili olarak var olan
dengeleri degistirecek boyutlardadir. Bu baglamda genel bir yaklasimla Gg kiyr devletinin 6n
plana ¢iktigl gérilmektedir. Rusya, s6z konusu devletler arasinda digerlerine nazaran daha
avantajl taraf konumundadir. Rusya’nin Arktik bolgesindeki sahip oldugu genis kita sahanligi
ve uzun kiyr seridi Ulkeyi avantajli duruma getiren en 6nemli nedenlerdendir. Rusya’nin
bélgeye yénelik yogun ilgisini bu kapsamda aciklamak miimkiindir. Oyle ki Rusya, Arktik
bolgesinde enerjiyle iliskili faaliyetleri son derece titizlikle ylriitiime cabasi icerisindedir.
Moskova’nin bu cografyaya yonelik girisimlerine resmi strateji belgelerinde yer vermesi ve
Ozellikle enerjiyle baglantili konulari ulusal glvenlik perspektifinde ele almasi bunun
gostergelerindendir. Rusya’nin bu yaklasiminin temelinde cgesitli dinamiklerin dnemli 6l¢tide
etkisi vardir. S6z konusu dinamikleri gerek tlkenin enerji baglamindaki bugilinkii durumu ve
gelecek donemlerde karsilasiimasi yiksek ihtimal olarak gorilen senaryolarla agiklamak
mimkindir. Moskova’nin oOzellikle enerji stratejisi belgelerinde s6z konusu dinamiklere
siklikla vurgu yapmasi bu dislinceyi destekleyici niteliktedir. Bu baglamda Rusya’nin Arktik
bolgesindeki enerjiyle iliskili konulara yaklasimini glinimiiz ve gelecekteki dinamikler olarak
iki baslik altinda ifade etmek mimkiindir. ilk olarak giiniimiiz gelismeleri cercevesinde ele
alindiginda Rusya’nin Arktik bolgesine yonelik temel motivasyonu enerji kaynaklari ihracat
gelirlerinin (ilke ekonomisindeki payiyla iliskili oldugu gériilmektedir. Oyle ki tlkenin federal
bltce gelirlerinin Ugte ikisine yakinini enerji kaynaklarinin ihracatindan saglanan gelirler
olusturmaktadir. Dolayisiyla Rusya’nin bu durumun devam ettirebilmesi icin yeni sahalarin
devreye sokulmasi ve Uretimin arttirilmasi yoninde bir zorunluluk karsisina cikmaktadir.

Bolgedeki gelismeler Rusya’nin bu durumun bilincinde oldugunun gostergelerindendir.



Rusya’nin Arktik bolgesindeki enerijiyle iliskili girisimlerinin genel cercevesi “2035 Yilina Kadar
Arktik’teki Rusya Federasyonu Devlet Politikasinin Temel ilkeleri” bashkli yayimlamis oldugu
resmi strateji belgesinde acik¢a ifade edilmektedir. Belgenin igerigi dogrultusunda
Moskova’nin Arktik cografyasindaki enerjiyle iligkili girisimlerinde bdlgenin zengin durumdaki
dogal gaz kaynaklarinin gelistirilmesine oncelik verildigini soyleyebiliriz. “2035 Yilina Kadar
Arktik’teki Rusya Federasyonu Devlet Politikasinin Temel ilkeleri” belgesindeki “éniimiizdeki
on bes yil boyunca Rus Arktik bélgesindeki hidrokarbonlarin ¢ikarimini genisletmeye ve
ctkarilan hidrokarbonlarin kiiresel pazarlara dagitiminin gelistiriimesine yénelik faaliyetlere

odaklaniimistir” seklindeki ifadeler bunun g('jstergelerindendir.23

Rusya’nin Arktik kapsamindaki enerji faaliyetleriyle iliskili olarak iki cografya on plana
cikmaktadir. S6z konusu cografyalarin ABD Jeoloji Dernegi’'nin (USGS) aciklamis oldugu
veriler g6z 6nlne alindiginda Yamal ve Gydan yarimadalari oldugu gorilmektedir. Clinki
USGS’ye gore Rus Arktik bolgesinde cogunlugu Yamal ve Gydan yarimadalarinda yogunlasan
35,7 milyar metrekipten fazla dogal gaz ve 2,3 milyon tondan fazla petrol ve kondensant®*
bulunmaktadir.?” Oyle ki bu bélgede yer alan rezervlerin aktif hale getirilmesi Rusya’nin
toplam petrol Uretiminin yaklasik ylzde 14,1’inin, dogal gaz Uretiminin ise yaklagik yizde

% Bu baglamda bolgedeki eneriji

80,6’sinin Arktik’ten saglanmasi anlamina gelmektedir.
faaliyetlerinin ilk olarak petrol cercevesinde ylritildigliine taniklik edilmektedir. 1990°h
yillara dayanan petrol faaliyetleri kapsaminda Rusya’nin bircok uluslararasi enerji sirketiyle
yapmis oldugu anlasmalar c¢ergevesinde girisimlerde bulundugu goérilmektedir. Bu
dogrultuda ConocoPhillips, Total ve Norsk Hydro gibi uluslararasi sirketlerinin bolgede
Rusya’yla birlikte petrol faaliyetleri gerceklestirdigini ifade etmek miimkiindiir. Uretilen
petrol miktari ise toplamda 100 milyon tonun Uzerindedir. 2021 yih tG¢lincl ¢eyreginde petrol
Uretimi ise gunlik 3,93 milyon varil olarak gerg:ekle§tirilmi§tir.27 GuUnlmuz itibariyle de

sadece Rosneft tarafindan bolgede yiritilen petrolle iliskili projeler icin verilen lisanslarin

2 Limon, O. “Arktika Jepolitigi-1: Jeopolitik Durum, Kiiresel iklim Degisikligi ve Yeni Enerji Havzalar1, Efe
Akademi, Istanbul, (2020), s. 395.

* Dogal gaz kondensat, bircok dogalgaz alanindan iiretilen ham dogal gazda gaz bilesenleri olarak bulunan
diisiik yogunluklu hidrokarbon sivilar1 karigimidir.

% imon, A.g.e, ss. 395-396.

% Ag.e.,s. 397.

%" Rosneft, Press Releases, https://www.rosneft.com/press/releases/item/208377/, Erigsim Tarihi: 31.12.2021.



elli bes farkli sahayi kapsayacak sekilde genisleyerek devam ettirildigini ifade etmek

mimkindar.?

Arktik cografyasinda enerijiyle iliskili olarak Rusya’nin girisimleri sadece petrole yonelik
faaliyetlerle sinirh degildir. Dolayisiyla Rusya’nin dogal gaz konusunda da bdlgenin sahip
oldugu potansiyeli kendi lehine kullanmaya yonelik girisimlerde bulundugunu ifade etmek
muimkiindiir. Oyle ki dogal gaz kapsamindaki faaliyetlere &zellikle 2000’li yillarin basindan
itibaren petrole kiyasla daha fazla 6nem verildigi goriilmektedir. Gerek dénemin sartlari
gerekse Rusya’nin uluslararasi arenada elde ettigi avantajlarin dogal gazin 6n plana ¢ikmaya
baslamasinda onemli 6lglide etkili oldugunu soyleyebiliriz. Dogal gazin kiresel ¢apta her
gecen glin artan tlketimi ve Rusya’nin dis politika araclarindan birisi haline gelmesini bu
kapsamda ele almak mimkiindir. Ama yine de donemin sartlarina bagl olarak ortaya ¢ikan

dogal gazla iliskili gelismeleri baslica dinamik olarak nitelendirebiliriz.

Rusya’nin Arktik bolgesindeki dogal gazla iliskili faaliyetlerin donemin degisen sartlariyla
baglanti  sekilde LNG Uzerine vyogunlastigi gorilmektedir. Cinki yeni ddnemin
dinamiklerinde LNG’nin Uretici ve tlketici ekonomilere enerji givenligi baglaminda dnemli
dlctide avantajlar sagladigina taniklik edilmektedir. Oyle ki s6z konusu avantajlar, dogal gazin
niteliklerinden kaynaklanan bir takim olumsuzluklarin neredeyse tamamina yakinini
giderecek diizeydedir. Tasima ve depolanma gibi dogal gazin niteliklerinden kaynaklanan
sorunlarin blylk o6lcide LNG ile giderilebilmesi ihtimali bunun gostergelerindendir. Bu
dogrultuda Rusya’nin Arktik bélgesindeki LNG faaliyetlerinde Yamal ve Arktik olmak Gizere iki
onemli proje 6n plana c¢ikmaktadir. Rusya Enerji Bakanhgi'na gore, 2017 yilinda Ulkeden
yapilan LNG ihracati, diinya toplaminin yaklasik yliizde 4'lGne karsilik gelen 11,7 milyon ton
(16 milyar metrekiip) olarak gergeklesirken, bunun Rus dogal gaz ihracatindaki payi ise yiizde
6,5'tur. Bununla birlikte 6niimuzdeki 15 yil icinde, yeni LNG projelerinin ilerleyisiyle baglantili
olarak, Rusya'nin kiiresel LNG dretimindeki payinin yizde 20'yve vyiikselecegi ifade
edilmektedir. Bu baglamda Yamal LNG Rusya’nin ilk 6nemli projesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Aralik 2017 tarihinde ilk sevkiyatin gerceklestirildigi proje kapsaminda lretim

170 bin metrekiip seviyesindedir. Buna karsin s6z konusu miktarin projenin tam calisma

% Rosneft, Offshore Project, https://www.rosneft.com/business/Upstream/Offshoreprojects/, Erisim Tarihi:
31.12.2021.



kapasitesine ulasmasiyla daha da artacagini ifade etmek mimkindir. Oyle ki Yamal LNG
Projesi, yilda 17,4 milyon ton kapasiteye ulasacak diizeyde planlanmis dort iretim hattindan
olusmakta olup, 2019’da lic hattin devreye alinmasiyla yilda 16,5 milyon ton kapasiteye
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4.2. Koridor Baglaminda Arktik ve Giincel Gelismeler

Hub olusumuyla baglantili olarak Arktik cografyasindaki stratejik enerji kaynaklari
kapsamindaki faaliyetlerin bir takim zorluklara ragmen yuritilmesiyle birlikte bir diger konu,
koridor olgusuyla iliskili yasanan gelismelerdir. Bu baglamda Arktik cografyasinin stratejik
enerji kaynaklarinin boru hatlariyla tasinmasindan ziyade iklim degisikligiyle birlikte her
gecen gln kullanilabilir hale gelmeye baslayan deniz ulasim yollariyla nispeten daha 6n plana
cikmaya basladigina taniklik edilmektedir. Dolayisiyla Arktik bolgesindeki glincel gelismelerin
bu boyuttan ele alinmasinin daha farkli unsurlari gézle gortinir hale getirmesi kaginilmazdir.
Cunkl bu kapsamdaki gelismelerin bolgeyle iliskili var olan durumun bastan asagiya
degistirecek nitelikte olacagl diistiniilmektedir. Bu baglamda Arktik bélgesinde ortaya ¢ikan
glincel gelismeler 1siginda stratejik enerji kaynaklariyla iliskili halihazirdaki niteliklere kokten

etkileyecek yeni durumlarla karsi karsiya oldugumuzu ifade etmek mimkuindur.

Arktik cografyasiyla iliskili olarak onceki satirlarda da deginildigi lizere toplamda doért deniz
tasimacilik glizergahinin faaliyete gecmis ya da gelecekte kullanilabilir hale gelecegi ifade
edilmektedir. Buna karsin glniimiiz ve yakin gelecek géz 6niine alindiginda KDY’nun
digerlerine nazaran daha on planda oldugunu séyleyebiliriz. KDY'nun digerlerine kiyasla daha
on planda yer almasinin iki temel nedeni vardir. Bunlardan ilki iklim degisikliginin s6z konusu
glizergahi blyuk oranda kullanilabilir kilmasiyken ikinci neden, digerlerine kiyasla daha ¢ok
sayida uygun limana sahip olmasidir. Limon’a gére “Batidan doguya dogru bazi 6nemli
limanlar, Amderma, Dikson, Yamburg, Dudinka, Igarka, Khatanga, Tiksi, Zeleny Mys ve
Pevek” olarak ifade edilmektedir.>® Giinimuzde bu deniz giizergahinin buzkiran gemileriyle
ylritildtgline taniklik edilmektedir. Bunun yani sira Gegisi tanimlayan tek bir rota yoktur.

Oyle ki KDY, uzunluklari iki ila ti¢c bin deniz mili arasinda degisebilen birden fazla olasi rotayi

 Henderson, J., “Russian LNG: Becoming a Global Force”, Oxford Institute for Energy Studies, NG 154,
(2019), Oxford, s. 18.
% Limon, A.g.e, ss. 452-453.



ifade etmektedir. Bunun yani sira KDY’'nun ilk defa 1991 yilinda yabancilarin kullanimina
acildigr gériilmektedir. ilk ticari amagh Rus olmayan gecis ise 2009 yilinda gerceklestirilmis
olmakla birlikte 2012 yilindaki LNG tankerinin gegisi enerji baglaminda énemli bir milat
niteligindedir. 2013 yilinda yapilan gegcis sayisinda ise bir 6nceki yila kiyasla ylzde 65
oraninda artis meydana gelmistir. Gectigimiz yil baz alindiginda ise bu sayir 426 olarak
kayitlara gec¢mistir. Bunlarin 36’sini tankerler, ylzde 28’ini LNG gemileri, ylzde 15’ini
konteyner gemileri ve ylzde 20’sini de buzkiran gemiler teskil etmektedir. Rusya bayrakli
gemiler bu toplamin yaklasik ylzde 60’in1 olusturmaktadir. S6z konusu artis egiliminin
sonraki yillarda da devam edecegi tahmin edilmektedir. Kuzeye dogru buzullarla kargilasma
ihtimalinin fazla olmasindan dolayi genel olarak s6z konusu glizergah (zerindeki seyrisefer

dénemi temmuz ayinin basindan Kasim ayinin ikinci yarisina kadar devam edebilmektedir.*

5. SONUGC

Arktik cografyasinin 6zellikle son 15 yilik dénemden bu yana 6nemli 6lglide jeostratejik
acidan 6n plana c¢ikmaya basladigl goriilmektedir. Yiksek Kuzey'in cesitli nedenlerle
aciklayabilecegimiz onemindeki artista iki bashgin digerlerine kiyasla daha o6n planda
oldugunu soéyleyebiliriz. Suphesiz bu baslklar boélgenin stratejik enerji kaynaklari
baglamindaki varligi kanitlanan rezervlerle birlikte iklim degisikliginin bir sonucu olarak
kullanilabilir hale gelmeye baslayan yeni deniz ticaret glizergah ve yollaridir. Dolayisiyla
Arktik’in yeni donemin jeopolitik oyunun satrang tahtasi haline gelmesini bu iki unsur

temelinde ele almak mumkundur.

Enerji baglaminda ele alindiginda Arktik cografyasinin niteliksel agidan énemli bir degisim
slrecine girdigini soyleyebiliriz. Bu baglamda bdlgedeki varligi kanitlanan kaynaklar ve yeni
ulasim yollarinin kullanilabilir hale gelmesini bu degisim sirecinin temel dinamikleri olarak
nitelendirmek miimkiindir. Ama yine de 6n plana ¢ikan dinamiklerin birbiriyle baglantili olsa
da bolgenin farkh niteliklerini glin yizine cikardigi gorilmektedir. Birbirlerinin yerine
kullanildigina taniklik edilmesine karsin aslinda farkli karsiliklari ifade eden “Hub” ve
“Koridor” gibi nitelikleri bu kapsamda ele almak mimkiindir. Bu noktadaki soru isareti,

Arktik cografyasinin enerji baglaminda yakin gelecekteki niteliginin ne olacagina yoneliktir.

*! Limon, O., “Arktika Jeopolitigi-2: Sorunlar ve Anlasmazliklar, Bolge ve Bolge Dist Aktorlerin Stratejileri”,
Efe Akademi, Istanbul, 2020, s. 35



Eldeki veriler 1si8inda so6z konusu sorulari tam anlamiyla olmasa da rasyonel ongoriilerle
cevaplandirmak mimkiindiir. Oyle ki sd6z konusu éngériilerin rasyonelligi bélgenin niteliginin

gelecegiyle iliskili literatlrde genel kabul gorecegini iddia etmek yanls degildir.

Enerji baglaminda Arktik cografyasinin gelecekteki niteligine iliskin hub ve koridor olmak
Uzere iki olgu 6n plana ¢ikmaktadir. Literatlr ¢alismalarinda da bu iki olguya siklikla referans
yapilmasi s6z konusu dislinceyi desteklemektedir. Buna karsin literatlirde henliz bir gorus
birligine varilmadiginin da altini ¢izmek gerekmektedir. Fakat ¢alisma kapsaminda rasyonel
nitelikteki bir takim sonuclara ulasmak mimkiindir. Bu baglamda yakin gelecekte Arktik
cografyasinin 6n plana cikan niteliginin “koridor” olgusu cercevesinde sekillenmesi yliksek
ihtimaldir. Elde edilen verilerin analizinden ulagilan sonug bu yéndedir. Clinkl enerji merkezi
olabilmek igin Arktik cografyasindaki rezervler kapsamindaki faaliyetlerin heniiz istenen
dizeyde olmadig gorilmektedir. Bunun yani sira bolgede yiratilen faaliyetlerin gesitli
nedenlerle siklikla kesintiye ugramasi ya da projelerin iptal edilmesi sireklilik baglaminda
ciddi bir sorun alani olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bélgedeki enerji faaliyetleri baglaminda en
aktif aktorlerin basinda gelen Rusya’nin maruz kaldigi yaptirimlar ise cabasidir. Dolayisiyla
LNG faktori disarida birakildiginda petrol ve dogal gazla baglantih olarak yakin gelecekte
bolgenin bir enerji merkezi haline gelmesi son derece giictir. Bu baglamda bolgenin eneriji
merkezi haline gelmesinden s6z edebilmek icin en basta zorlu sartlara uyum saglanmasi,
faaliyetlerde surekliligin olmasi ve yaptirimlarin kaldirilmasi gerektigini soyleyebiliriz. Tim
bunlar isiginda Arktik bolgesinin yakin gelecekte Hub’dan ziyade enerji koridoru niteligiyle 6n
plana cikacagini ifade etmek miimkiindiir. Ozellikle KDY ile baglantili gelismeler, eneriji
faaliyetleriyle karsilastirmali olarak ele alindiginda bu yoéndeki bir sonuca ulasmak
mimkindir. Dolayisiyla deniz yolu tasimaciligi kapsamindaki gelismelerin Arktik’in yakin

gelecekten itibaren enerji koridoru olarak anilmasinda énemli rol oynadigini soyleyebiliriz.
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