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Turkistanlihk bir birlestirici ¢ati kavram olarak, stratejik bir bitinlik tasavvurudur.
Bunun gerceklesmesi icin gerekli olan harekat fikriyati icinde medeniyetci milliyetgi diistince
ile fert, toplum, devlet capinda umumi bir oryantasyon ongorilmektedir. Milliyetgiligin
medeniyetci bir etki ile tarihi harekete gecirmesi modern zamanda dagilan parcalari
toplayabilecektir. Lakin bu tek basina yeterli degildir. Kendi amacini bilmeyen bir hareket
bosa akan bir su gibidir. iste burada Ok-Yay Medeniyet Teorisi olarak adlandirdigimiz cerceve
devreye girmektedir. Medeniyetcilerin medeniyet tasavvuru ne olacaktir?

Medeniyet, tarihi sirecte tirkilerini sdyleyen bir milliyetin, insanligin buylk
birikiminin esasiyla kiltlir zeminini tirkilerindeki kendiligi ile mecz ederek insanligin tarih
boyu soyledigi bir bilylk besteye yeni bir sayfa katmaktir. Bu ©6neme binaen
milliyetgiligimizin medeniyet gayesi, tlirkiimuzin izinde kendimizi insanligin fikriyatina ve
idrakine takdim etmek olacaktir. Tirk milliyetinin devlet ve medeniyet olarak insanliga

sunacagl tarihi tecriibesinden sizilen pratikle gaye ve gayretin coskusu medeniyetgiligine

esas teskil edecektir. Peki, bu nasil olacak?

Umumi c¢ergeve: Medeniyet, bir 6zne/fail olarak milliyetin, maddi imkanlarinin
muayyen bir gaye ile gayrete gegen coskusunun/romantizminin muteaddit liyakatlerle
bezenerek insanligin hayatinda kendi Uslubunca devlet ve sehir gergcevesinde formunu
bularak insanliga muisterek deger sunma hareketidir. Milliyetgili§imizin vatan kurma,
kurtarma ve koruma refleksi icindeki en blylik beka meselelerinden biri medeniyet
konusudur. Zira medeniyete yiriimeyen bir kiltir devletini gelistirip bu cimleden uygar bir
yaplyl kuramazsa meyvesiz kalan bir agac gibi varlik sebebinden uzaklasmaya baslar. Nevzat

Késoglu’dan ilhamla imanin amelle birlesmesi bu ¢ercevede hayati dnem tasir.

Tarihi zaviye: Medeniyet, musterek degerler etrafinda muhtelif milletleri bir s6ziin
cevresinde toplayabilmektir. Kus ugmaz kervan gecmez yikik bir sevda tepesinin beklenenleri
olarak Tirkler mazinin coskulu serazat seslerini tlrkileriyle mistakbele tasimakla
mikelleftirler. imkansiz asklarin milleti olan Tirkler kavusmasalar da unutmazlar.

Yalnizliklarin en kuytu yerinde bile tarih ve mefkire onlar icin 1siktir. Ummetin yitigi hikmetin



o erisilmez askin yorulmak bilmez, usanmaz arayicisi olan Turkler en kara sevdalarin yigit
yolcusudur. Tirkler ¢ekirdeginde kendi milliyetlerinin oldugu devlet ve kiltir sistemlerini cok
milletli birlikteliklere dénustiirmenin ustalaridirlar. Hun Devletimizin Hakani Mete Han "Ok
ve yay gerebilen kavimleri bir aile gibi birlestirdim simdi onlar Hun oldular" derken bunu
ifade ediyordu. Tonyukuk'un Goktirklerdeki varligi, Nizamulmdalk'in Selguklu Devleti igindeki
yeri, Osmanlilarin pek ¢ok devlet adami Tirklerin devlet tecriibesi icinde gevreyi kendi devlet
ve medeniyet idealine katarak onun bir parcasi haline getirmelerinin birka¢ 6rnegidir. Turk,
miusterek deger kuran ve bunu milli, dini ve insani esaslariyla bir muisterek davaya
donistirmenin en yliksek seciyeli bir milletidir. Buglin Anadolu'nun igine sikistirilip, kendi i¢
kavgalariyla ugrastirilarak bu yeteneginin yeniden giin ylizi gérmesi istenmeyen bu millet
hafizasinin kuytularindakileri hayatina milliyetcilig§ine medeniyet davasinin esaslarini vererek
ulasacaktir. Hilasa birlikten kuvvet dogar, gayesi etrafinda farkhlari dahi birlestirebilen
gelecegi fetheder. Bugiin Ok-Yay sembolizmi Uzerinden bir medeniyet teorisi gelecek adina
hayalleri ve tasavvurlarini bir medeniyet merkezine baglayanlara bir okumadir, davettir,

¢agnidir.

Yol ve Gelisme Cergevesi: Medeniyet semasina ¢ikarken insandan sonra kiltlirimiiziin
basamagl umran olmaldir. Umran, imar etmek ve omir hep ayni kokten kelimelerdir.
Kéyden sehre yonelen modern zaman bedavetimizin hikayesi siirliyor, hala kdy ile sehir
arasinda arafta duruyoruz. Hadaretini arayan umranimiz kurulmadan yani sehir ve koyiin
misterek bir dil ile hayatimizi temsil ettigi yapiyi tesekkil ettiremeden devletimizin tekamdala
ve temeddiini zorluklarla karsilasacaktir. Burada asabiyemizin coskunlukla bu degisim ve
donisimi destekleyecek mahiyette gelismesi gereklidir. Muharrik kuvvet olmadan devlet ve
sehir yani umran gelisemez; bu climleden sehirde olmasi beklenen medeniyet tezahirine
dair gelismeler de ertelenmek durumunda kalir. Umran agacinin kokiintin koyler, badiyeler
oldugu dikkatten kagmamalidir. Kéyden sehre yasanan goclerin bu babda medeniyet
dogrultusunda dogru ama modern zamanlarimizda dogru yodnetilemeyen hareketler
oldugunu soylemek yanls olmayacaktir. Bu kokin govdesi, gelisme dogru olursa sehir ve
devlet olacaktir. Bu govde Uzerinde iktisadi hadiseler, sanayi, zanaatlar yer alirken ilimler,
egitim kurumlari ve sanat meyvesi olarak tesekkil edecektir. Bu agacin can suyu, esasi ise
asabiye- milliyet- olacaktir. Bu medeniyet sablonu goriilecegi lzerine Turk’lGn sosyolojik ve

sosyal hayatina tekabiil eder mahiyettedir. iktisadi realiteyi merkezilestiren bakisa alternatif



olarak insani merkeze ¢eken bu anlayis milliyetgiligimizin medeniyet cergevesinde dikkate
almasi gereken bir sablondur. Her asamanin ihtiya¢ duyacagi durumlar ve tavirlar goz ardi
edilmeden ilmi calismalarla bu cerceve zenginlestiriimelidir. Cografya, iklim ve cevre
faktorleri ve elbette iktisadin gergekleri bu yapi icinde yerli yerinde dusinilmelidir. Tark
Universitesi bu medeniyet davasinin bilgisinin kuluckasi olmalidir. Tim bunlar konusulurken
Cemil Merig'in kritik sorusu bizi karsilar: Kiltir mi irfan mi? Nerede aksam orda sabah
derbeder gezen entelijansiyamiz artik kiymeti bilinecekleri tespit etmelidir. Umran,
medeniyet ve kiltirG birlestiren bir irfan kavrami olarak yeniden kesfedilmeyi bekliyor.
Umran, amr kokiinden gelir. Amr: bir yerlerde oturmak, biriyle duslip kalkmak, topragi
islemek, bir evi tanzim etmek, mureffeh hale getirmek vs. derken Cemil Meri¢ milletimize bir
turli duymadigi énemli bir mesaj vermisti. Tlrkler umranlarini irfanla yasayarak nizam-i
alemin bayraktari oldular. Tirkistanlilik bir Kizilelma hasretidir. Medeniyetgci milliyetgilik

bunun hedef ve taktik icerigi Ok-Yay teoirisi ise bu yolda ¢alisilacak yontemin adidir.

OK-YAY MEDENIYET TEORISI

Yusuf atamla Cinar goélgesinde otururken, evlat, medeniyete dair tasarimini okudum;
medeniyetten toplum-devlet ve sehir Uclist cercevesinde, kiiltlir zemininde yani hayatin
icinde olusan nihai sekil/yapi olarak bahsediliyor. insan merkezli olarak basladigin
dislincende aile ve millet muhtevali toplumu insani hayatin en genis formu olarak tespit
ediyorsun. Bdylece insanin sosyal nizamini akli ve olguya tekabil eden bir yerden izaha
¢alisiyorsun. Bunun sonrasinda medeniyet denilen efsunu distnilrken insanin kendi hukuk
ve ahlak nizami olarak, kendi serrinden emin olmak igin kurdugu adalet ve liyakat nizami
olarak siyasi ve ekonomik hayatini tanzim ettigi devleti s6z konusu ediyorsun. Medeniyet
cimlesinden insanin sosyal ve siyasi hayatinin kuruldugu yer/mekéan olarak sehir yer aliyor.
iste kiiltiir, insanin o hayati olan asabiyesi, bu parcalar icerisinde siyasi, sosyal ve kiiltiirel
cercevede umranini var ediyor, diyorsun. Bu soylediklerine tarihten olgu ve kavramlari
gostererek tasariminin makuliyetini tespite gayret etmektesin. Elbette her tasarim, distince
elestirilerek ve yanlislamaya acik olarak kendisini sinayarak dogru yahut yanhs olur. Nokta
koymak degil hayata deger katmak esastir, evlat dedi. Bu soylediklerini Tirk kaltlrinin

mazisindeki olgu dlinyasi lizerinden distnerek bir olgu zemini aradin mi peki dedi...



Yusuf atam, dedim; kutlu olmak toreli olmak liyakati tagimaktir. Tarklerin toplum
yapisi onlarin kdltirinin/hayatinin gercevesinde tesekkil eden kisi oglu ile baslayan yani
insandan yola cikan tasnif ogus, urug, boy olarak tesekkdil eden bir toplum yapisi icinde millet
hayati tesekkiil ederek buduna ulasilir. iste Tiirklerin akli bu manada bir olgu yapisi icinde
toplum dizenini var ediyor. Boylece medeniyetin zemini olan yapi tesekkil ediyor, dedim.
Bunun 6tesinde tasarimima devam ettigim il yahut el ise Tlrklerin hayatinda devleti temsil
ediyor. Bir dizende boylece medeni hayat Tirk kiltliri zemininde kendi parcalarini
olusturuyor. Bunun oOtesinde ise yurtlarda, sarlarda, baliklar da sehirler kuran milletin
hayatinda onlarin medeniyet gercevesi tamamlanir. Maveralinnehir'de ve o ciimleden Sir
Derya kiyilarindaki sehirler ve 6tesi buna hala sahittir. Bu hayatin dahilindeki gocerler, kdyler
ve kasabalar bu bitinluglin zeminindeki parcgalar olarak var olur. Bltlinlik ya da medeniyete
dair kavram ve yapilari boylece kiltlirimuz igerisinden olguya dayali izlememiz mimkin olur
diye disliniyorum, dedim. Hiilasa bahsettigim tasarimda tarihin eski zamanlarindan simdiye
kadar ortaya konulan pargalari/toplum/millet, devlet ve sehir gosteren bir yapi icerisinde
medeniyet tesekkil ediyor. Teknoloji ne oluyor orada, dedi? Teknoloji sehrin igcinde toplum-
devlet ile olusan egitim, sanat, ekonomi hayatinin bir parcasi olarak olusuyor, dedim. Bunun
varligindan sarf-1 nazar edilemez; lakin bahsettigim daha temel kavramlar cevresinde
medeniyette teknik ve teknoloji mimkin oluyor bana gore, dedim. Bunu merkeze almak

medeniyeti pargalarindan koparip tarihi bir zeminde kabuklastirir sanki atam, dedim.

Medeniyeti beynelmilel kilan sey muhtevasindaki pargalarin/yapilarin insanlik igin
musterekligidir. Degilse kiltlr her seye rengini verir ve onun insanlik tarafindan kabule sayan
kavramlar, dustnceler olusturabilenleri insanlik icin genel gecerlesebilir. Din bunun
olusmasinda son derece etkilidir. Modern zaman ideolojileri de makus ve mahdud
cercevesinde bunu so6z konusu kildi, dedim. Hilasa atam dedim tarihi olan ve
degismeye/donismeye tabi hususlarin bir kavramin varolusunun esasinda olmasi her zaman
o kavrami kaygan bir zemine tasir. Uzerinden mutabik kalinacak cerceveler bulmayi
zorlastirir. ideolojiyi mutlaklastirip, kiiltiriin belirli dénemlerdeki somutlasmasini asil ve 6z
zannedip, iste budur deyip dayatmak dogmatik otoriterliktir, dedim. Diislinceyi donuklastirir.

insani tarih icinde ¢ikmaza sokar.

Bunun o6tesinde Turkler kurduklari bu yapiyi kendi icinde sembollerle de kiltlrleri

icinde temsil ettiler, dedim. Varlik, bilgi ve ahlak tasavvuru bir medeniyet icin sarf-1 nazar



edilemez bir gercevedir. Bu bakis yahut felsefe medeniyete batini yani muhteva manasini
kazandirir. Zira bunlar yoksa toplum, devlet ve sehir kuru birer kavram olarak kalir.
Tirklerdeki nedir, dedi. Oguz Kagan destanindan yahut mitolojik malzememizden bunu
tespit mumkiindir sanki atam, dedim. Tirklerin bu tasavvurlarinda ok ve yay sembolizmi
fevkalade dikkat ceker. Kok Tirkler icin Tanri yeridir ve yay gokten gelen kut ile kurulan
devleti temsil unsuru olarak varlik tasavvurunda yer alir. Bu bakimdan gokylzu yay ile temsil
edilir. Tanri yeri ve devlet bu noktadan yay ile anlasilir ki kendi medeniyet pargalarindan
birisi varlik tasavvuru icinde kendi otantik bilgi diinyasini kurar. Ok ise bu manada yaya tabi
olarak yahut onunla birlikte bir bitin olusturan millet ve toplumu anlatir. Yapi igerisinde,
devlet ve toplum ok ve yay islevi ve manasi icinde birlikte dislnulir. Tasarimimdaki
temellerin  olusmasinda bu sembolizm ve olgu o©Onemli vyer tutuyor, dedim.
iste yay devlet, ok millet olarak varlik anlayisi icine insani ve onun hayatini koyarken kiris yani
bu ikisini birlestiren zemin olarak cografya, mekan, vatan yer alir. Cografya sehrin esasini
olusturur. insan ve devleti hayat icinde sekillendiren ve onlarin ise yarar kalmasini saglayan
mekandir. Kiris olmadiginda nasil ok ve yay manasini kaybederse mekan/cografya yoksa
medeniyet varligi hilkiimsuiz kalir. Kiris bir de devletli sugunu infaz araci olarak adalete de
remizdir. Hukuk ve ahlak yoksa bu Uglnln varhgn kirigsiz ok ve yay gibi manasiz kalir.
Buradaki varliga dair bakis bilgimize de kendi igerigini boylece kazandirir, diye dislindim
dedim. Tebessiim etti. iste atam, dedim bunlar lzerinden tasarimim kendi kiiltiriimiiz
icerisinde olgu zeminini ve kavram dinyasini bulur. Bunlar lzerinden anlasilip agiklanabilir
geliyor bana dedim. Bu bakimdan atam dedim izniniz olursa bu medeniyet tasarimima OK-
YAY TEORISI/NAZARIYESI adini vermek istiyorum. Modern zamanda kékii mazide olmak
soylemini temellendiremeyip glizelleme mevkiinde kalmak en 6nemli meselelerimizden,
kendi ontolojik kaynaklarimizdan beslenip mahsus bir epistemoloji olusturamamak da buna
dair, bu bakimdan bu medeniyet tasarimima bu adi vermek istiyorum, dedim. Lakin bu bir
nokta degil modern zamanda kendimizi duslinme, bilincimize yol agcma, kiltlirimiza
canlandirma noktasinda otantik kavram ve nazariye ile varliga, bilgiye ve ahlaka bakmak yani

medeniyeti felsefi temellerinde diisinmek geregince bir hareket olarak gorilmelidir.

Yusuf atam cayini bitirince elini 6ptlrtp, kalktl. Bahar cicekleri kokan gecede yokus
yukari gittigim yolda Yahya Kemal'in Td Budin’den Irdk’a, Misir’a kadar, Fethedilmis uzak

diyarlardan, Vatan lstiinde hlir esen riizgédr, Ses gétiirmiis blitiin baharlardan. O dehd éyle



toplamis ki bizi, Yedi yliz yil siiren hikdyemizi, Dinlemis ihtiyar ¢inarlardan, misralarinin dilime
dolandigini fark ettim. Ve goklerden yere inen bir musiki sadasi ile tasarimimi distindiim;
turkiler ve sarkilar toplum, devlet ve sehir icindeki biz degil miydik? Yiurirken Mdsikisinde bir
taraftan din, Bir taraftan biitiin hayat akmis; Her taraftan, Bogaz, o sehrdyin, Mdvi Tunca’yla
glir Firat akmis. Nice seslerle, gék ve yerlerimiz, Hiizniimiiz, sevkimiz, zaferlerimiz Bize benzer
o kdinat akmis...Bu yaz kemenceyi bir dinledinse Kanlica’da, Baharda bir gece tanbdru dinle
Camlica’ da. Bu sazlarin duyulur her telinde sdde vatan, Sihirli riizgdr eser daima bu
topraktan, misralariyla Yahya Kemal koluma giriverdi. Evet, musikimiz medeniyetimizdi.

Onun sesleri de iste bu ylizden medeniyetimize dair idi.

Ok ve yay insanligin misterek birer maddi kiltlir unsuru iken iste bdylece Tirk
kiltlirt ve hayati Gzerinden kendi cercevesindeki anlayislarla bir medeniyet tasavvuru ve
tasarimina inkilap ederek zihnimde ok-yay teorisine dénisiivermisti. Iste kiltiirden
medeniyete giden yolda insanlik benzer olgu diizeninde bir¢gok gelismeyi yasamadi mi? Ve
yasamaya devam etmiyor mu? iste burada milli ile beynelmilel olan birlesir ve ayrilir, diye
dislinemez miyiz? Oguz Kagan’in altin yayr ve gimis oklari bize bir nazariyeyi boylece

yeniden anlatiyor olamaz mi?

Ok-Yay Medeniyet Teorisi ve Orhun Abidelerinden Gériinen Medeniyetimiz

Bir milletin tarihi kaynaklar siiphesiz onun varlik vesikalaridir. insan kendisini,
kim(ligini) ve sahsiyetini tarih icinden kdklerden stzilip gelen bu akan suyun ayinesinde bilir
ve zamanin sartlarinda bunu gelistirerek gelecege yurir. Gelecek tasavvuru olmayanlara
hicbir nazariye fayda saglamaz. Lakin nazariyesi olmayanlarsa maziden gelecege kavram, olgu
ve hayat icinde bitlnligl gorerek makul zeminde kendi lizerine diislinlip, meselelerine
¢0zUim ve yeni hayat basliklari da olusturamaz. Yurt disina binlerce gidip gelenin taseron olup
fayda getirememesi belki de bununla ilgilidir. Kendi sabitelerine akil, fikir, kavram ve olgu
destegi bulamayanlar olani taklitten 6teye gecemiyorlar. iste tarihimiz icinde milletimiz ve
milliyetimizin kiltlr cevresinde olusan medeniyet zemininin varhgini bir faraziye olmaktan
cikarip bir gercege donistlirecek bir tasavvur yahut nazariyemiz yoksa binlerce sayfayi
okuruz ama butinlik icinde bulabileceklerimiz tesadiiflerin bizi siiriikledigi yerden fazlasi
olamaz. iste bizim medeniyete dair ileri sirdiigiimiiz Ok-Yay nazariyesi(teorisi) olarak

adlandirmaya cilret ettigimiz, bir batlinlik icinde medeniyeti olusturan hakikat parcalari



olarak disindigumuz ve gergeklik Gzerinden okumaya galistigimiz yaklagimimizda toplum-
devlet ve sehir/mekan/vatan bltininin insanhgin medeniyet dedigi yapinin mitemmim
clzleri oldugunu ve tarihin herhangi bir devrine dair kaynaklar ve eserlere baktigimizda buna
dair bir seyleri gérmemizin muhtemel oldugu savini miidafaa ediyoruz. iste bu cercevede
kiltirimuazin Tirkce en eski yadigarlarindan olan Orhun Abidelerine bu nazarla bakarak

distinmek istedik.
Toplum/Millet

Orhun Abidelerinin ¢ok bilinen, dillere pelesenk bazi kisimlarinin bir medeniyetin
tezahiirleri oldugunu hig diisiindiik mii? Mesela, “Ustte mavi gék, altta yadiz yer kilindikta,
ikisi arasinda insan oglu kilinmis. insan oglunun iizerine ecdadim Bumin Kagan, istemi Kagan
oturmus. Oturarak Tiirk milletinin ilini, téresini tutu vermis, dlizene soku vermis. Dért taraf
hep diisman imis. Ordu sevk ederek dért taraftaki milleti hep almis, hep tébi kilmis. Basliya
bas egdirmis, dizliye dik ¢éktiirmiis.” Abidelerde, mitolojik zamanlardan beri, efsane, destan
gibi kultur degerlerimizde de yer alan yaradilistan soze baslanarak, gék, yer ve insan tglisi
dikkate dokunur. Adini da gok, yer ve insani sembolize eden ok, yay ve kiris Gzerinden
kurdugumuza nazaran teorimizin buradaki anlatimla blylk o6lclide mutabakat iginde
oldugunu sdyleyebiliriz. insanin var olmasi/yaratilisi sonra toplum ve onun lizerinde de
devletin tesekkulli seklindeki faraziyemiz Tirk devlet felsefesinin bu blylk kaynaginda,
teorize etmeye calistigimiz vakianin olgu karsiligi olarak goriliyor dersek yanhs olmayacaktir.
Lakin bu manada gozlem ve yanlislamalar bilim zihniyeti acisindan savimizin dogru yahut
yanlishgl bakimindan fevkalade 6nemlidir. Orhun abidelerinin devaminda toplum/millet ve
devlet baglaminda, “Yukarida Tiirk Tanrisi, mukaddes yeri, suyu 6yle tanzim etmistir. Tiirk
milleti yok olmasin diye, millet olsun diye, babam lltiris Kagan’i, annem ilbilge Hatun'u gégiin
tepesinden tutup yukari kaldirmistir. Babam kagan on yedi erle disari ¢ikmis. Disari yiiriiyor
diye ses isitip sehirdeki daga ¢ikmis, dagdaki inmis. Toplanip yetmis er olmus. Tanri kuvvet
verdigi icin, babam kaganin askeri kurt gibi imis, diismani koyun gibi imis. Doguya batiya
asker sevk edip toplamis, yigmis. Hepsi yedi yiiz er olmus. Yedi yiiz er olup ilsizlesmis,
kagansizlasmis milleti, cariye olmus, kul olmus milleti, Tiirk téresini birakmis milleti,
ecdadimin téresince yaratmis, yetistirmis. Télis, Tardus milletini orda tanzim etmis.”,
denilerek meseleye isaret edilir. Abidelerde bu kismin konusu olmamakla daha o6nce

somiurgeciligin yontemlerine dair Orhun abidelerine bakarak hazirladigimiz kisma konuyu



havale ederek milletin/toplumun ikaz edildigini de belirtmeliyiz. “Beyleri, milleti ahenksiz
oldugu igin, aldatici oldugu igin, Cin milleti hilekér ve sahtekér oldudu igin, kii¢iik kardes ve
bliyiik kardesi birbirine diisiirdiigii icin, bey ve milleti karsihkli cekistirttigi icin, Tiirk milleti il
yaptigi ilini elden ¢ikarmis, kagan yaptigi kaganini kaybedivermis. Cin milletine beylik erkek
evilddini kul kildi, hanimlik kiz evladini cariye kildi. Tiirk beyler Tiirk adini birakti. Cinli beyler
Cin adini tutarak, Cin kaganina itaat etmis.” Burada toplum millet kavrami ile birleserek
devlet yapisi icerisinde diistintilmektedir ki bu bizim teorimizin organik biitlinligl ve mantig
ile tekabl eden bir olgu durumunu goéstermektedir. Bu abideleri vulgarize milliyetciligin naif
araclar gibi gorenlerin bu cercevede Otiiken ve koklerimize bakmalarinda faide yok
mudur? Tirk milletinin adi sani yok olmasin denilerek bahsedilen yerde toplumun adi ve

varliginin merkeziligi hayat icerisinden bizlere goésterilmiyor mu?
Devlet/Millet

Orhun abidelerinde, yukarida da goriildigl gibi millet ve devlet hayati birlesir. “Tanri
liitufkdr oldugu igin, benim de talihim oldugu igin, hakan olarak tahta oturdum.” “Yukardaki
Tirk Tanrisi ve Tiirk kutsal yer ve su (ruhlari) séyle yapmislar: Tiirk halki yok olmasin diye,
halk olsun diye, babam llteris Hakan’i ve annem ilbilge Hatun’u gédiin tepesinden tutup daha
yiiksege kaldirmislar muhakkak ki” “Tanri 6yle buyurdugu igin, devletliyi devletsiz birakmis,
hakanliyr hakansiz birakmis, diismanlari bagimli kilmis, dizlilere diz ¢6ktiirmis, bashlara bas
edgdirmis” “Tiirk halkinin adi sani yok olmasin diye, babam hakani ve annem hatunu yiiceltmis
olan Tanri, devlet veren Tanri, Tiirk halkinin adi sani yok olmasin diye, beni o Tanri, hakan
olarak tahta oturttu, hi¢ stiphesiz” “Tanri badislasin, ilGhi liitfum oldudu icin, kismetim oldugu
icin, 6lecek halki diriltip doyurdum” “(Ebedi) gbk séyle demis elbette: Han verdim, hanini
birakip tébi oldun. Tébi oldugun icin (ebedi) gék ‘6" demis elbette” Gorilecegi gibi Tiirk
milleti, devleti ve yer ve sulari denilerek Ok-Yay nazariyesinin esasindaki toplum-devlet ve

sehir-mekan butinligi burada s6z konusu edilir.

“Tanni gibi Tanri yaratmis Tiirk Bilge Kagani, séziim: Babam Tiirk Bilge Kagani ... Sir,
Dokuz Oduz, Iki Ediz cadirli beyleri, milleti ... Tiirk tanrisi ... iizerinde kagan oturdum.
Oturdugumda éblecek gibi diisiinen Tiirk beyleri, milleti memnun olup sevinip, yere dikilmis
g6zii yukari bakti. Bu zamanda kendim oturup bunca adir téreyi dért taraftaki ...
dim...Doguda Kadirkan Ormani’na kadar, batida Demir Kapi’ya kadar kondurmus. ikisi

arasinda pek teskildtsiz Gok Tiirk'ii diizene sokarak 6ylece oturuyormus. Bilgili kagan imis,



cesur kagan imis. Buyruku bilgili imis tabii, Cesur imis tabil. Beyleri de milleti de dogru imis.
Onun igin ili éylece tutmus tabil. ili tutup téreyi diizenlemis. Kendisi 6ylece vefét etmis....O
tore lizerine amcam kagan oturdu. Oturarak Tiirk milletini tekrar tanzim etti, tekrar besledi.
Fakiri zengin kildi, azi ¢ok kildi. Amcam kagan oturdugunda kendim prens ... Tanri buyurdugu
icin ondért yasimda Tardus milleti lizerine sad oturdum. Amcam kagan ile doguda Yesil
Nehir'e, Santung ovasina kadar ordu sevk ettik. Batida Demir Kapi'ya kadar ordu sevk ettik.
Kégmen'i asarak Kirgiz llkesine kadar ordu sevk ettik. Yekun olarak yirmi bes defa ordu sevk
ettik, on ii¢ defa savastik. illiyi ilsizlestirdik, kaganly kagansizlastirdik. Dizliye diz ¢6ktiirdiik,
baslhya bas edgdirdik.”, ifadeleri ile devletin bu butlnlik icerisindeki yeri vurgulanir.
Toplumun icinde tesekkil eden devlet algisi ile onun tore ve nizami vurgulanir. “Tiirk, Oguz
beyleri, milleti isit: Ustte gék basmasa, altta yer delinmese, Tiirk milleti, ilini, téreni kim
bozabilecekti? Tiirk milleti, vazgeg, pisman ol! Disiplinsizliginden dolayi, beslemis olan
kaganina, hiir ve miistakil iyi iline karsi kendin hata ettin, kéti hdle soktun. SilGhli nereden
gelip dagitarak génderdi? Mizrakli nereden gelerek siiriip génderdi? Mukaddes Otiiken
ormaninin milleti, gittin! Doguya giden, gittin! Batiya giden, gittin! Gittigin yerde hayrin su
olmali: Kanin nehir gibi kostu. Kemigin dag gibi yatti. Beylik erkek eviddini kul kildin. Hanimlik
kiz evladini cariye kildin. O bilmemenden dolayi, kétiilligiin yliziinden amcam kagan ugup
gitti. Once Kirgiz kaganini balbal olarak diktim. Tiirk milletinin adi sani yok olmasin diye,
babam kagani, annem hatunu yiikselten Tanri, il veren Tanri, Tiirk milletinin adi sani yok
olmasin diye, kendimi o Tanri kagan oturttu tabii. Varhkli, zengin millet lizerine oturmadim.
icte assiz, dista elbisesiz; diiskiin, perisan millet iizerine oturdum. Kiigiik kardesim Kiil Tigin,
iki sad, kiiciik kardesim Kl Tigin ile konustuk. Babamizin, amcamizin kazanmis oldugu
milletin adi sani yok olmasin diye Tiirk milleti icin gece uyuyamadim, giindiiz
oturmadim. Kiiciik kardesim Kiil Tigin ile, iki sad ile 6le yite kazandim. Oyle kazanip biitiin
milleti ates, su kilmadim. Ben kendim kagan oturdugumdan her yere gitmis olan millet yaya
olarak, ¢iplak olarak, éle yite geri geldi. Milleti besleyeyim diye kuzeyde Oguz kavmine dogru;
doguda Kitay, Tatabi kavmine dogru; giineyde Cine dodgru on iki defa ordu sevk ettim ...
savastim. Ondan sonra Tanri buyurdudgu icin, devletim, kismetim var oldugu icin, 6lecek
milleti diriltip besledim. Ciplak milleti elbiseli kildim. Fakir milleti zengin kildim. Az milleti cok
kildim.” Burada Turk milletinin adi sani yok olmasin vurgusu ile devletin ifadesi ve tore
icerisinde milletin kalkindirilmasi, zor zaman iginden bol zaman var etme irade ve UlkUsl

tarihimiz kadar eski bir devlet gorevi olarak ortaya konulmaktadir.



Mekan/Cografya-Sehir-Vatan

“Tanni gibi gokte olmus, Tiirk Bilge Kagani, bu zamanda oturdum” “Ustte mavi gék,
altta yadiz yer kilindikta, ikisi arasinda kisioglu kiinmis.” Gok ile Yay, yer/mekan ile Kiris ve
aralarinda Ok ile temsil ettigimiz milletin varligini ifade eden bu satirlar bir mekan anlayisi da
getirerek kozmoloji kurmakta; kaganlarin gokte diger insanlarin ise yer-suda yaratildigina dair
bir mekan anlayisini gostermenin 6tesinde gogin yer-suya olan faikiyeti gibi kaganlarin da
diger insanlara olan UstinlGglni yahut bu manadaki toplum-devlet nizamini tarif
etmektedir. Orhun Abidelerinde yer alan “Yukarida Tiirk Tanrisi, Tiirk mukaddes yeri, suyu
dyle tanzim etmis. Tiirk milleti yok olmasin diye, millet olsun diye babam ilteris Kagan’,
annem ilbilge Hatun’u gé§iin tepesinde tutup yukari kaldirmis olacak” “Ustte gék basmasa,
altta yer delinmese, Tiirk milleti, ilini téreni kim bozabilecek?”“Yukarida Tiirk Tanrisi, Tiirk
mukaddes yeri, suyu Oyle tanzim etmis” tasvirleri ile mekan anlayigi, vatan bilinci
vurgulaniyor. Turklerin yurdu Tanri yarattigi icin mukaddestir. “Ecdadimizin tutmus oldugu
yer, su sahipsiz olmasin diye Az milletini tanzim ve tertip ettim”,“Tiirk kadani Otiiken
ormaninda otursa ilde sikinti yoktur”,“Otiiken ormaninda oturursan ebediyen il tutacaksin”
gibi ifadelerle de toplum/millet, devlet ve mekan iliskisi ortaya konulur ki burada kurulacak
olan yurtlar ve Sirderya kiyilarinda ve baska mekanlarda ortaya ¢ikan sehirler bir medeniyetin

tezahurleri olarak okunabilirler.

Kaltirimiz Gzerinden yapilan bu okuma hem medeniyete dair teorimizi kendi
kaynaklarimiz Gzerinden diisinme hem de kiltlirimdzin medeniyet var etme ve dilimizin
bunu ifade etme glicliinii gérmek agisindan tecribi bir deger tasimaktadir. Oguz Kagan
destanindan yola ¢ikarak adini koydugumuz bu teori; Tirklerin felsefe ve diisince mahrumu
olmadiklarini ve bir sikinti varsa glinimiz Tirklerinin ge¢misle gelecek arasinda anda
gosterdikleri nakisalarla ilgisi bulundugunu gostermek bakimindan da kanimizca
onemlidir. Disiplinsizliginden dolayi, beslemis olan kaganina, hiir ve miistakil iyi iline karsi

kendin hata ettin, kétii hdle soktun, diyen koklerimizden bugiline mesaj yok mudur?

Ok-Yay Medeniyet Teorisini Farabi ile Diisiiniirken

Yusuf Atam ile Ok-Yay medeniyet teorisi lizerinde ¢inar alti sohbetimizi slirdirirken
evlat; medeniyeti olusturdugunu ileri slirdiglin toplum-devlet ve sehir meselelerine tarihin
olgu diinyasi, ibn Haldun’un nazari cergevesi ve Tiirk mitolojisinin epik unsurlari yaninda

Farabi atamiz ile bakarak sinamayi ya da yanlislamayi yahut denemeyi diisindiin mi diye



sordu. Medeniyetin, bir kiltir zemininde tesekkil eden lakin bundan daha somut gergeklerle
ortaya ¢ikan insan ve toplum yapisi merkezinde kurulan devlet-sehir/mekan yapisi Gzerinden
olustuguna dair blyuk Turkistanl’nin tespitlerini de teorini anlamak ve agiklamak yahut
temellendirmek bakimindan yararl olabilir. Yusuf atam, dedim medeniyet olarak anladigim,
acikladigim sey milletlerarasi genel gecer vakiaya uygulanmasi mimkin bir formdur. Her
medeniyet gercevesi 6z butlnligl icerisinde var oldugu, icine aldig kiltlirin muhtevasi ile
tarihteki yerini alir. Yusuf atam bu bakimdan 6ncelikle medeniyeti var ettigini iddia ettigimiz

Uc temel kavram Farabi’de var midir buna bakalim, dedim.
1-Toplum

Yusuf Atam ile Farabi’nin kavram diinyasina girdigimizde sunlari gordik; Farabi’'ye
gdre insanin muayyen/zaruri ihtiyaglari vardir. insan bu gereksinimleri yalniz tedarik edemez.
Bu sebeple muhtag olduklarini temin igin, ihtiyaclari saglamak noktasinda diger insanlarla
birlikte yasama ihtiyaci hisseder. iste bu somut saik tiim (st tanimlamalar 6tesinde toplum
denilen yapinin olusmasini ortaya ¢ikarir. Bu, tabii cevre ve yaratilis icabi insan, yardimlasma
kavrami ile izah edilen bir duyguyla mikemmellik/saadet/mutluluk/huzur arayisi ile diger
insanlarla miisterek bir zeminde bir araya gelir. Bu adeta bir gerekliliktir. insanlarin bu
ictimalari/toplanmalari kurduklari toplumun suretini de tayin eder. insanin mutluluk ve
mikemmelik Ulkiisi onu bir arada yasama, yardimlasma gibi duygularla diger insanlarla
birliktelige goturiyor. Dolayisiyla Ok-Yay teorisinin kavramlarindan olan insan/toplum
unsuru bu sekilde Farabi kavram dlinyasinda yer aliyor, Yusuf Atam dedim. Farabi bu toplum
diizeni icinde toplumlar, “blytk”, “orta” ve “kiglik” olarak tasnif ediyor: Blylk toplum,
mamur dinyanin timinde sair bitin devletlerin ve toplumlarin olusturdugu yapidir.
Boylece Farabi bize bulylk bir insanlik toplumu bilinci veriyor. Bliylk toplumlar erdemli
boyutta birbirleriyle alakali ve yardimci milletlerden mutesekkildir. Boylece kiltirel zeminin
olusturdugu millet kavrami da bu sekilde yerini bulmus olur. Manasiz bir beynelmilelcilik de
kapanmaci bir yapi da burada organik/dogal/fitri olandan uzaklasmayi temsil eder. Farabi’nin
orta toplum olarak adlandirdigl ise bir mamurede yasayan bir tek milletin olusturdugu
toplumdur. Millet kavrami yani kiiltlirel bir zeminde olusan yapi bu sekilde ortaya konulur.
Kiglk toplum ise bir milletin yerlestigi topraklarda bir sehir ahalisini temsil eder. Goriilecegi
Uzere, Yusuf Atam, Farabi atamiz millet ve sehir kavramini bu sekilde bizim Ok-Yay

teorimizde yerlestirdigimiz biitlinln icerisinde zikretmis oluyor. Bu nokta bizim medeniyet



ayaklarindan saydigimiz sehir kavramina tasiyor deyince Yusuf Atam silGietinde yiikseklikler

yer alan sehre bakip i¢ cekerek ¢cayindan yudumladi.
2-Sehir

Sehir Farabi’ye gore insan icin erdem ve mutluluk oldugu kadar cahillik ve yozlasma
mekani olarak yer alir. Kutsanmaz. Muhtevasindakine gore o toplum, sehir ve devlet adini
alir. Farabi bize kavram kutsamayi degil muhtevada ilkeler ile diisinmeyi 6gretiyor, Yusuf
atam deyince tebessiim etti. Bunun yaninda Farabi sehir yaninda yer alan daha alt yerlesim
birimlerini gz ardi etmez kdy, mahalle, ev ahalisinin kiictk birer birlik olusturdugu; lakin bu
yapinin kusurlu ve eksik oldugunu ifade eder. En yliksek iyilige ve mikemmellige sehirde
ulasilabilecegine, bundan daha eksik bir toplulukla ulasilamayacagina kanidir. Bizim de
teorimizde sehrin merkezi bir yerde bulunmasi bundan sebep Yusuf atam, dedim. Peki, sehir
soyut olarak kutsanmali midir? Yahut bir dénemde tarih icinde ortaya ¢ikan sekilleri sehrin
esasl saymak makul midir? Bu yolda Farabi her sehirde saadetin ve faziletin elde
edilemeyecegine, insanlarinin, basta niyet ve zihniyet olarak, birbirine yardim ettigi
sehirlerde (medine fadile/erdemli sehir) mutlulugun ve erdemin s6z konusu olacagini
dislinmektedir. Yani toplum, devlet ve sehir s6z konusu oldugunda bile medeniyet
olusacaksa orada bu muhtevanin s6z konusu olmasi gerekiyor. Birbirilerine yardim eden
sehirler, milletler ve insanlik ancak erdemli bir diizeni ve medeni yapinin gayesini
gerceklestirebileceklerdir. Ozii meghul kavram kutsamalarina karsi bu yaklasim ¢ok énemli

dedi Yusuf atam.
3-Devlet

Yusuf Atam Farabi’den “Nasil ki kalp ilk olarak meydana gelirse, daha sonra bedenin
diger organlarinin varhginin, onlarin kuvvetlerinin meydana gelisinin, onlarin kendilerine has
olan varlik sirasi icinde ortaya ¢ikislarinin nedeni olursa ve bu organlardan biri bozuldugunda
bu bozuklugun giderilmesini saglayan kalbin kendisi ise; ayni sekilde sehrin yéneticisinin de ilk
olarak varliga gelmesi, sonra sehrin kisimlarinin, bu kisimlarin iradi melekelerinin meydana
gelisinin, onlarin kendilerine has olan varlik sirasi icinde ortaya c¢ikislarinin bir nedeni olmasi
gerekir. Sehrin herhangi bir parcasi bozuldugunda bu bozuklugu giderme vasitalarini
saglayan da odur.” diyerek devletin bu yapi icerisindeki yerinin temellendirilisini gosterdi.

Erdemli sehir ve milleti yoneten bu cercevede bir yonetici ve diizen olacaktir. Biitiin



kavramlar degerini lafizlarindan degil mefhumlarindaki esasa, mustenit olduklari hakikate
yakin ve uzak oluslarindan alr evlat dedi. “Erdemli devletin esas sifatlarindan birisi,
muhtemel en 6nemlisi ydonetimle ydnetilenler arasindaki ahenk is ve gaye birligidir.” bilgisini
de gostermesiyle teorimizdeki Ugli bashigin esaslari bir cimlede birlesmis oldu. Hakikat

durandir, gergeklik ise hayat iginde akan.

Ok-Yay medeniyet teorisi olarak adlandirdigimiz bu yapi, esaslarini Gtopik bir
cerceveden ziyade tarihi ve fikri temellerini insanhgin ve milli olanin tesekkil ettirdigi bir
terkipten almaktadir. Orhun Abidelerinden Farabi’ye kadar milletimizin farkli dénemlerine
dair degerleri Uzerinden yapilacak okumalar da medeniyet kavrami (zerindeki tarif
karmasasini asmanin 6tesinde medeniyet denilen o kayip kitayr ararken nelere bakmak ve
yogunlasmak gerektigi (izerinde de bizi ikaz etmeye ¢alisiyor. Mitolojimizden gliniimiize ve
gelecege dogru akan nehir tarih icinde bizi tespit ve tayin etmeye gayret ediyor. Bu
bakimdan toplum, devlet ve sehir lglemesindeki bu yaklasim ilim zihniyeti ¢ercevesinde
sinamalar, yanhslamalar, ilaveler ile milli hayatimiza bir ¢erceve olarak efkar-1 umumiyeye

sunulmus bulunmaktadir.

Turkistanlilk bir Gtopya degildir. Bir distopyaya donlisecek ayagl yere basmayan bos
hayaller cercevesi de degildir. Turkistanlihk bir cografya ve sonrasinda tim insanlga bir
medeniyet cagrisidir. Bu ¢agri insanhigin milliyet¢i duygusunu medeniyetci bir tasavvurla
dizenlemeyi ve Ok-yay medeniyet teorisinde ortaya konulan cercevede toplum-devlet-sehir
yapilanmasini yeniden kurarak Turkistan cografyasindan yeni bir anlamin insanhga Tirkge
sunulmasinin temennisidir. Tlrkistanlilik, kendisini ve kendiligini unutanlara hangi pargalarla
medeniyetin tesekkil ettigini ve bunun igindeki deger sisteminin nelerden olustugunu
hatirlatmak ve yeniden kurmak fikriyatidir. Mefkuresi medeniyet olan herkesle yol ylrimek
cagnisidir. insanlik biyik bir anlam buhraninda gegiyor; Tirkler mazide sahip olduklariyla
mistakbele bir medeniyet cagrisi yapmaya muktedir bir millettir. iste Tirkistanhhk bu

birikimi yeniden 6zliyle hatirlayarak gilinii yeniden gelecege tasima gayesi ve gayretidir.



