Liimpen Proletarya’min Siyasal Islevi: Tiirkiye ve Ortadogu’da Smif Disi1 Kitlelerin
Manipiilasyonu ve Devrim Potansiyeli

21. ylizyilin ilk ¢eyregi sona yaklasirken, Ortadogu ve Tiirkiye’de toplumsal yapilar yalnizca
iktisadi krizlerle degil, ayn1 zamanda simifsal ¢oziilme, siyasal kutuplasma ve Orgiitsiizlesme
dinamikleriyle yeniden sekillenmektedir. Son yillarda, 6zellikle de Tiirkiye’de son giinlerde
yasanan siyasi hareketlilikler, klasik sinif tanimlarinin 6tesine gecen Kkitlelerin siyasal islevine
dair sorular1 daha da yakici hale getirmistir. Devlet destekli yardim aglarina bagimli hale
getirilen yoksullar, sistem disina itilmis issiz gengler, paramiliter yapilarda 6rgiitlenen bireyler
ve sokak ekonomisine mahkim edilen kentli kalabaliklar... Bu kesimler {iretim iliskileri icinde
net bir yere sahip olmasa da, siyasal diizlemde ciddi bir etkiye sahiptir. Tam da bu noktada,
Marx’in “liimpen proletarya” olarak tanimladigi smif dis1 kitleler, gliniimiiziin toplumsal
coziimlemelerinde merkezi bir konuma yerlesmektedir.

Liimpen proletaryanin siyasal islevini Marx, Gramsci ve Fanon’un kuramsal yaklagimlari
cercevesinde ele almak, Tiirkiye ve Ortadogu tilkelerinde bu sinif dis1 tabakanin nasil manipiile
edildigini ve ayni zamanda nasil bir devrimci potansiyele sahip olabilecegini sorgulamak
giiniimiizii anlamamizi kolaylastiracaktir. Ortadogu’da savas, isgal, neoliberal yikim ve devlet
krizleri sonucunda goriiniir hale gelen limpenlesme olgusunun, Tirkiye’de sosyal yardim
politikalari, kent yoksullugu ve 6rglitstiz genclik bigiminde tezahiir ettigi gézlemlenmektedir.
Bu baglamda limpen proletarya, hem siyasal manipiilasyonun en kolay araci, hem de
yonlendirilmediginde kendi i¢inde patlamaya hazir devrimci bir enerji olarak belirir.

S6z konusu sinifsal konumun tarihsel materyalist bir ¢oziimlemesini yapmak, limpen
proletaryanin siyasal sistemler icindeki ikili roliinii; yani hem karsi-devrimci ara¢ hem de
potansiyel devrimci 6zne olma niteligini ampirik Orneklerle ve kuramsal bir cergevede
incelemeyi gerektirmektedir.

Liumpen Proletarya: Marx ve Engels’te Kavramsal Arka Plan

Limpen proletarya (Almanca: Lumpenproletariat), Marx ve Engels’in sinmif kuraminda
proletaryanin disina diismiis, smif bilincinden yoksun, iiretim silireciyle dogrudan bag
kuramayan, istikrarsiz ve ¢ogu zaman sugcla i¢ i¢e gecmis toplumsal katmanlar ifade eder.
Marx, 6zellikle Louis Bonaparte’'in 18 Brumaire’i (1852) adli eserinde bu kavrami kapsamli
bicimde ele alir. Ona gore liimpen proletarya:

“Toplumun biitiin siniflarindan kopmus, ¢iirtimiis kalintilardan, issizlerden, maceraperestlerden,
kacak askerlerden, eski mahkumlardan, dolandiricilardan, falcilardan, dilencilerden, serserilerden,
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organik olarak bir tiretim iligkisine dahil olmayan tiim bu ‘pisligi”” kapsar. (Marx, 1852/1972,s.55)

Marx bu grubu 6zellikle politik olarak giivenilmez, kolay manipiile edilebilir ve karsi-devrimci
hareketler tarafindan kolayca kullanilabilir bir gii¢ olarak goriir. Proletaryanin devrimci
karakterinin aksine, liimpen proletarya mevcut diizenin devamina hizmet edebilir.

Engels de Komiinist Manifesto’da bu grubu “eski toplumun ¢iiriik kalintilar1” olarak tanimlar

ve sOyle der: “Bunlar proletarya saflarina degil, burjuvazinin emrine giren asalaklardir.” (Marx &
Engels, 1848/1976, s. 495)



Bu yaklagimda liimpen proletarya, devrimci sinmif miicadelesinin disinda ve hatta bazen
karsisinda konumlandirilir. Uretim araglartyla iligkisi zayif, orgiitsiiz ve diizensiz bir yapiya
sahiptir.

1. Marx’in Paris Komiini’nden Onceki Analizlerinden (6r. Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i)
Limpen Proletaryaya Bakisi

Karl Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i (1852) adli eserinde limpen proletaryaya dair en
kapsamli analizini sunar. Marx’a gore limpen proletarya, sinif miicadelesinde proletaryanin
devrimci gliclinii bastirmak i¢in burjuvazi tarafindan kullanilan bir “pislikler yiginidir.” Bu sinif
ne Uretim araclarina sahiptir, ne de liretim siirecine dahil olmustur; bu nedenle sinif bilinci
tasimaz ve devrimci micadeleye katki sunamaz.

Marx sOyle yazar: “Paris’in limpen proletaryasi, yani tim siniflardan, tim bozulmus ve
bozguna ugramis unsurlarin bulanik kitlesi, Bonaparte’in dogal destekgisidir.” (Marx,
1852/1972, s. 55) Burada Marx, bu sinifin organik bir sinif olmadigini, tiretimle degil; cikarci,
keyfi ve cikar temelli sadakatlerle hareket ettigini belirtir. Ozellikle Louis Bonaparte’in iktidara
gelisinde bu sinif, paramiliter gruplar araciligiyla devrimi bastirmak igin kullaniimistir.

2. Antonio Gramsci’nin ve Frantz Fanon’un Bu Kavrama Getirdigi Katkilar
Antonio Gramsci:

Gramsci, limpen proletaryayi, devrimci 6zne olmaktan uzak, hegemonya miicadelesinde
kolayca yonlendirilebilecek bir kitle olarak gortir. Onun Prison Notebooks’taki analizlerine gore
bu kitleler, organik entelektleller Gretmeyen, ideolojik olarak hegemon siniflara bagli kalan bir
yapidadir. Gramsci’'ye gore:

“Bu kitleler, siyasal olarak pasif, dnderlikten yoksun ve karsi-hegemonik bir bilingten uzak
olduklari siirece, egemen sinifin politik aygitinin maniptlasyonuna en agik unsurlar olurlar.”
(Gramsci, 1971, s. 334) Gramsci’nin 6zglin katkisi, bu sinifin kiltirel hegemonya yoluyla nasil
yonlendirildigini aciklamasidir.

Frantz Fanon:

Fanon, klasik Marksist yaklasimdan farkli olarak, Iimpen proletaryayi devrimci 6zneye en yakin
grup olarak tanimlar. Ozellikle The Wretched of the Earth adli eserinde, kolonyal toplumlarda
[impenlerin sisteme en az entegre olan, bu nedenle en patlayici devrimci potansiyele sahip
grup oldugunu One sirer.

Fanon soyle yazar: “Limpen proletarya, somirgeci kentlerin ¢ceperinde yasayan, dislanan,
bastirilan ama ayni zamanda sisteme en az bagh olan gruptur... ve bu nedenle en radikal
devrimci potansiyele sahiptir.”

(Fanon, 1963/2004, s. 82)



Fanon’a gore bu sinif, devrimci 6nci parti tarafindan dogru yonlendirilirse, kolonyal sistemin
yikilmasinda belirleyici olabilir.

3. Liimpen Proletaryanin Devrimci Ozne Olamayacagina Dair Klasik Tez ve Bu Gériise
Elestiriler

Klasik Tez:

Klasik Marksist teoriye gore, limpen proletarya devrimci 6zne olamaz ¢linkd:
e Uretim araglariyla iliskisizdir.

e Sinif bilinci tagimaz.

e Orgiitli miicadele deneyimine sahip degildir.

e Kisa vadeli gikarlar ve sadakat iligkileriyle yonlendirilebilir.

Bu ylizden, devrimci 6zne olarak proletarya 6ne ¢ikar. Marx ve Engels bu konuda net bir ayrim
yapar: Proletarya tarihin devrimci motoru, limpen proletarya ise reaksiyoner giiclerin araci
olarak gorilar.

Elestiriler:

Fanoncu Elestiri:

Kolonyal ve post-kolonyal toplumlarda UGretim sirecinin kendisi dislayici oldugundan,
[impenlesme sistemin bir sonucudur. Bu gruplar devrimci potansiyel tasiyabilir, yeter ki dogru
politik 6nderlik saglansin.

Giincel Marksist Yaklasimlar:

Modern kentlerde gelisen prekarya, enformel emekgiler, glivencesiz isciler, yani “yeni [impen
proletarya,” kapitalist sistemin yapisal UGrlnddir. Bu gruplarin devrimci potansiyeli yok
sayllamaz, fakat bu potansiyelin aciga cikabilmesi icin orgitli politik biling ve ideolojik
yonlendirme gerekir (Standing, 2011).

Ortadogu’da Liimpen Proletaryanin Goriiniimii

a. issizlik ve Enformel Sektérde Galisanlar (Misir, Liibnan, Urdiin)

» Kentlesmenin ve Neoliberal Reformlarin Sonucu Olarak Sanayisizlesme ve Liimpenlesme
1980 sonrasi Ortadogu lilkelerinde neoliberal politikalarin uygulanmasi, devlet destekli sanayi
politikalarinin terk edilmesine ve (retim ekonomisinden hizmet ve spekiilatif finans
sektorlerine kayisa yol acmistir. Bu déniisiim 6zellikle Misir, Liibbnan ve Urdiin gibi tlkelerde

blyuk bir issizlik ve informel sektér patlamasi yaratmistir.

Ornegin Misir’da IMF yapisal uyum programlari kapsaminda 6zellestirmelerle binlerce isci isten
cikarilmis, sanayi kapasiteleri daralmis ve kent ceperlerinde informel calisan genis kitleler



olusmustur. Bu kesimler Giretim slirecinden dislanmis, 6rglitsiiz ve glivencesiz bir sekilde yasam
miicadelesi vermektedir.

“Neoliberal donilisimler isglicl piyasasini parcalamis, iscilerin cogunu tretim slrecinin disinda,
glvencesiz bir yasam alanina suriklemistir.” (Mitchell, 2002, s. 45)

= Yari-Proleterlesme: Ne Tam Uretimde, Ne Feodal Yapida

Bu kitleler ne klasik anlamda proleter, ¢linki Gretken sermayede istihdam edilmiyorlar; ne de
feodal iligkiler iginde, ¢linki toprakla iliskileri kopmus. Bu duruma yari-proleterlesme denir ve
[impenlesmeye uygun bir toplumsal formasyondur.

Marx'in “yetersiz gelismis kapitalist toplumlarda sinif yapilarina gegis formlar” olarak
tanimladigl bu tip yapilar, potansiyel olarak devrimci degil, daha cok istikrarsiz ve kolay
yonlendirilebilir sinifsal olusumlardir.

b. Silahli Milisler ve Paramiliter Gruplar (Irak, Suriye, Yemen)
= Uretim Siirecinden Kopmus Bireylerin, Devlet Disi Silahl Yapilarda Yer Almasi

Irak, Suriye ve Yemen gibi savasin ve emperyalist miidahalelerin yiktigi tlkelerde, devletin
¢Ozulmesiyle birlikte yiz binlerce kisi ekonomik ve toplumsal yapinin disina itilmistir. Bu
bireyler, Giretim siirecine katilamadiklari gibi temel ihtiyaclarini da karsilayamaz hale gelmis,
silahli milis gruplarin bir pargasi olarak yeniden toplumsal hayata entegre edilmistir.

Bu tir yapilar, hem etnik ve mezhepsel motivasyonlarla, hem de Uicret karsiligl siddet uygulama
biciminde organize olmustur. Limpen karakterleri, 6rgitli politik bilingten c¢ok, sadakat,
baglilik ve kimlik temelli motivasyonlarla hareket etmelerine yol agmaktadir.

= Fanoncu Yaklasimla: Sisteme Entegre Olamayan Alt Sinifin Siddet Uzerinden Varolusu

Frantz Fanon, bu tir gruplari “sistemin en disinda kalan ve en fazla siddete maruz kalan sinif”
olarak tanimlar. Fanon’a gore kolonyal ve postkolonyal toplumlarda liimpen proletarya, baskici
sisteme karsi patlayici bir devrimci potansiyele sahip olabilir, ancak dogru politik yonlendirme
olmaksizin bu eneriji, karsi-devrimci veya gerici bigimlere evrilebilir.

“Kolonyal sehirlerin ¢eperlerinde yasayan bu alt siniflar, en fazla ezilen olmalarina ragmen
devrimci liderlikten yoksun birakildiklarinda, kendilerini siddetle ifade etmeye yonelirler.”
(Fanon, 1963/2004, s. 98)



c. Sokak Ekonomisi ve Uyusturucu/Agir Sug Orgiitleri (iran, Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu
Bolgeleri)

» Devletin Gozetim Disinda Kaldig1 Alanlarda Ortaya Cikan Liimpenlesmis Gruplar

iran’da ve Tiirkiye’nin Dogu-Giineydogu bélgelerinde, devletin ekonomik ve idari otoritesinin
zayIf oldugu alanlarda kapitalist tiretim iliskilerinden dislanmis, 6rglitsiiz ve yoksul kitlelerin
[impenlestigi gozlemlenmektedir.

Bu gruplar, sokak ekonomisi, kacakeilik, uyusturucu ticareti, mafya yapilanmalari, ve bolgesel
sug aglari icinde yer almakta; Gretim disi faaliyetlerle yasamlarini siirdiirmektedirler. Bunlar
ayni zamanda ideolojik yonlendirmeye acik, bazen radikal dinci hareketlerin, bazen de yerel
gl odaklarinin kontrolline giren gruplardir.

“Devletin cekildigi ya da zayif oldugu cografyalarda, [impen unsurlar ekonomik hayatta ve yerel
otoritelerde hizla gliclenme egilimi gosterir.” (Bayat, 2010, s. 144)

* Liimpen Proletarya ile Yeralti Ekonomisinin Biitiinlesmesi

Bu gruplar, organize su¢ sebekeleriyle birleserek, devletin hukuk disi alanlarinda bir tir
“alternatif ekonomik diizen” yaratir. Bu durum, Marksist analiz agisindan organize sugun
sinifsal temellerinin gorinr hale gelmesi anlamina gelir.

Teorik Cergeve ile Bélgesel Baglantilar
Marx’in Perspektifiyle:

Marx, limpen proletaryay! Gretim iliskilerinden dislanmis, 6rglitlenme kapasitesi zayif, kisa
vadeli ¢ikarlar pesinde kosan ve siklikla karsi-devrimci gliclerin araci olan bir sinif disi tabaka
olarak tanimlar (Marx, 1852). Ozellikle 18 Brumaire’de, Louis Bonaparte’in iktidara gelisinde
bu gruplarin oynadigi rol, Iimpenlerin politik manipililasyona ne kadar acgik oldugunu gosterir.

- Ortadogu’da neoliberal yikim sonrasi kent yoksulluguna siiriiklenen, tGretimden kopmus,
devlet yardimlari veya paramiliter aglara bagimli bireyler, Marx’in tanimina birebir uymaktadir.

Gramsci’nin Hegemonya Teorisiyle:

Gramsci'ye goére lumpen gruplar hegemon siniflarin kiltirel ve ideolojik aygitlariyla
sekillendirilir. Politik bilincten yoksun olduklari icin egemen ideolojinin kolayca tasiyicisi
olabilirler. Bu baglamda, devletin sadaka sistemleri, medya propagandasi ve dini soylemler,
[impen siniflari mevcut dizene entegre etmenin araglaridir.

- Tiirkiye, Urdiin, Misir gibi iilkelerde hiikiimetlerin sosyal yardim ve ideolojik aygitlarla
[impen kitleleri “sadakat iliskisi” icinde tutmasi, Gramsci’nin hegemonya kavramiyla birebir
ortasdar.



Fanoncu Perspektifle:

Fanon, limpen proletaryay! kolonyal ve postkolonyal toplumlarda devrimci potansiyeli en
ylksek sinif olarak tanimlar. Ona gore bu sinif sistemin disina atilmis oldugu icin sisteme aidiyet
hissetmez; ancak bu enerjinin devrimci hale gelmesi igin radikal bir liderlik ve bilinglendirme
gereklidir.

- Irak, Suriye, Yemen gibi ¢c6km{s devlet yapilarinda silahli limpen unsurlarin varhg Fanon’un
analizine uygundur. Fakat bu gruplar dogru yonlendirme olmadiginda karsi-devrimci araclara
da donusebilir.

2. Her Ulke i¢in Liimpen Proletaryanin Potansiyeli: Devrimci mi? Karsi-Devrimci mi?

Misir

e Liimpenlegsme Nedeni: IMF reformlari sonrasi sanayisizlesme ve kent yoksullugu.

* Davranis Bigimi: Sadaka ve polis denetimiyle kontrol altinda.

¢ Politik Rol: Arap Bahari’'nda kismen sokaga ¢ikti ancak ¢cabuk bastirildi.

* Sonug: Karsi-devrimci potansiyel baskin. Kentsel yoksullar sistemin yeniden Uretiminde
kullanildi.

Libnan

e Liimpenlesme Nedeni: Mezhepsel bélinmeler ve ylksek issizlik.

e Davranis Bigimi: Hizbullah gibi gruplara bagimlilik, yardim karsiligi sadakat.

¢ Politik Rol: Milis ve yardimlasma agi icinde konumlanma.

¢ Sonug: Karsi-devrimci potansiyel yiiksek, ancak politik bilin¢ ve yénlendirici sol hareket zayif
oldugu icin devrimci potansiyel disuk.

Urdiin

e Liimpenlesme Nedeni: Enformel ekonomi, glivencesizlik, devletin neoliberal dénistimi.
¢ Davranis Bigimi: Devlet yardimlarina ve monarsik yapiya baghlik.

» Politik Rol: Protesto kiiltliri zayif, sokak mobilizasyonu distik.

* Sonug: Pasif ve karsi-devrimci egilimli, sinif bilincinden uzak.

Irak

¢ Liimpenlesme Nedeni: Savas sonrasi devlet ¢cokiisii ve isgal.

e Davranis Bigimi: Sii/Stinni milislerde 6rgltlenme, siddet temelli aidiyetler.

* Politik Rol: Hasdi Sabi gibi gruplarda karsi-devrimci faaliyetler.

¢ Sonug: Fanoncu potansiyel var, ama hegemonik ideolojilerle kusatildigi igcin ¢ogu zaman
karsi-devrimci.

Suriye

e Limpenlesme Nedeni: i¢ savas, devletin parcalanmasi, kitlesel gog.

¢ Davranis Bicimi: Hem muhalif hem rejim yanhsi milislerde yer alma.

e Politik Rol: Politik bilingten ziyade aidiyet ve gegim kaygisi belirleyici.

¢ Sonug: Yonlendirici gliglerin niteligine gore degisken; ¢ogu zaman karsi-devrimci yapilar
icinde erimis.



Yemen

e Liimpenlesme Nedeni: Devlet ¢okisi, asiret yapilari, emperyalist miidahale.

e Davranis Bigimi: Husi ve karsit gruplarda paramiliterlesme.

* Politik Rol: Direnis bigciminde gérinlyor ama politik 6znelesme yok.

* Sonug: Fanoncu gizgiye yakin ancak devrimci liderlik eksikligi nedeniyle potansiyel bosa
harcaniyor.

Iran

e Limpenlegsme Nedeni: Dislanan kent yoksullari, Basij gibi yapilar.

* Davranis Bigimi: Devlet sadakatine dayali, ideolojik formasyonla yénlendirilmis.

* Politik Rol: Rejim karsiti protestolarda ya bastiran ya da seyirci kalan.

e Sonug: Gramsci’'nin hegemonya analizine uygun bigimde karsi-devrimci bir tabaka haline
getirilmis.

Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogusu

e Liimpenlesme Nedeni: Devletin zayif yapisi, uyusturucu kagakgiligi, informal ekonomi.

e Davranis Bigimi: Yeralti ekonomisi, mafyatik yapilar, feodal kalintilar.

* Politik Rol: Yerel gii¢c odaklarina bagimli, devlete karsi 6fke potansiyeli barindiriyor.

e Sonug: Cifte karakterli: Hem karsi-devrimci (6rnegin bazi sug sebekeleri), hem de potansiyel
devrimci (eger orgitlenme ve sinif bilinci saglanirsa).

‘Ulke HLijmpenIesme Tipi HTeorik Uyum HPotansiyeI ‘
‘MISII’ HKent yoksullugu HMarx/Gramsci HKar§|—devrimci ‘
Libnan Mezhepsgl yardim Gramsci Karsi-devrimci

sistemleri
.. ka-h
Urdiin Sa:da ? egemonya Gramsci Pasif karsi-devrimci

dizeni
‘Irak HMiIis paramiliterlesmesi HFanon HPotansiyeI devrimci (baskilanmisg) ‘
‘Suriye Hig savas sonrasi gézUImeHFanon HDe§i§ken, ¢ogunlukla karsi-devrimci ‘

Devrimci potansiyel var ama

Yemen ||Asiret-milis catismalari  ||Fanon e et
orgutsiz

ideolojik devlete

iran }
bagimh

Gramsci Karsi-devrimci

Celiskili: hem potansiyel devrimci

Turkiye||Yeralt ek isi o¢ [Marx/G i/F
urkiye|[Yeralti ekonomisi ve go¢ ||[Marx/Gramsci/Fanon hem karsi-devrimci

Her Ulke 6zelinde limpen proletaryanin toplumsal ve siyasal islevleri farkhliklar géstermistir:

e Misir, Urdiin ve Liibnan: Kent yoksullugu ve enformel sektdrde calisan bireylerin, sosyal
yardim ve dini/etnik sadakat iliskileriyle hegemonya altina alindigi, karsi-devrimci
potansiyelin baskin oldugu goriilmektedir.



¢ Irak, Suriye, Yemen: Devletin ¢okisuyle tGretim disinda kalan bireylerin silahli yapilara
katilmasi Fanoncu c¢erceveyi dogrulamakta; ancak bu potansiyelin devrimciye
dontsmemesi, liderlik ve orgit yetersizligiyle ilgilidir.

« iran ve Tiirkiye (Dogu-Giineydogu): Uyusturucu ticareti, sokak ekonomisi ve devlet disi
aglarda yer alan bireyler hem sistem icinde kullaniimakta hem de 6fke potansiyeli
tasimaktadir. Bu gruplar gift karakterlidir: hem potansiyel devrimci hem karsi-devrimci.

Sonug¢

Ortadogu’nun siyasal ve toplumsal yapisi, tarihsel sire¢ boyunca lretim disina itilmis, yerinden
edilmis, bastirllmis ve manipilasyona agik kitlelerin, iktidar ve direnis streglerinde geliskili
roller Ustlendigini ortaya koymustur. Karl Marx’in (1869) tanimladigi bicimiyle, Uretim
iliskilerinden diglanmis ve sinif bilincinden yoksun olan limpen proletarya, boélge Ulkelerinde
ozellikle neoliberal yikimlar, i¢ savaslar ve devlet krizlerinin ardindan daha da goriiniir hale
gelmistir.

Tarihsel olarak bu sinif, karsi-devrimci bir islevle anilmistir. Ancak Antonio Gramsci’nin (1971)
hegemonya kurami ve Frantz Fanon’un (1963) kolonyal devrimci 6zne yaklasimi, bu grubu
yalnizca dislanacak bir kitle degil, ayni zamanda doénustirilebilir bir toplumsal gli¢ olarak da
ele almayr mimkuin kilar. Bu distinsel ¢erceve, l[impen proletaryanin yapisal konumunu tek
boyutlu yorumlarin 6tesine tasiyarak daha buttnlikla bir analiz saglar.

Bu baglamda makalede sunulan karsilastirmali bulgular, Ortadogu’da limpen proletaryanin
¢ogu zaman devletler, siyasal elitler veya milis yapilar tarafindan hegemonik projelere entegre
edildigini ortaya koymaktadir. Ancak bu entegrasyon her zaman istikrarli olmamistir. Libnan,
Misir ve Urdiin gibi devlet otoritesinin daha giiclii oldugu ilkelerde bu sinif pasiflesmis ve
mevcut dizenin sadakat aglari icinde hapsedilmistir. Buna karsilik, Irak, Suriye ve Yemen gibi
devlet otoritesinin ¢ozlldiigl cografyalarda limpenlesmis gruplar, paramiliter yapilara
doniserek siddeti bir siyasal arac¢ haline getirmistir.

Tlrkiye ornegi bu baglamda 6zel bir 6neme sahiptir. Son bes giin icinde yasanan siyasal
gelismeler, [impen proletaryanin mevcut diizenin hem taslyicisi hem de kriz anlarinda
potansiyel bir patlama noktasi olabilecegini gostermistir. Sadaka rejimiyle kontrol edilen kent
yoksullari, kriminal aglara yonelen marjinal genglik ve oOrglitsiiz sokak tepkileri, bu sinifin
Tiarkiye baglamindaki celiskili dogasini bir kez daha aciga ¢cikarmaktadir. Bu gruplar ne tamamen
sistemin disindadir ne de tam olarak icinde yer almaktadir. Bu ikili konumlanis, onlari hem
hegemonya insasinda bir ara¢c hem de devrimci donisim icin kritik bir esik haline
getirmektedir (Gramsci, 1971; Fanon, 1963).

Sonug olarak, [impen proletarya ne yalnizca bir tehdit ne de mutlak bir devrimci potansiyel
tasir. Bu sinifin yond, ancak politik biling, 6rgitlii yapr ve sinifsal analiz temelli stratejilerle
belirlenebilir. Ortadogu’da devrimci donisim olanaklarinin yeniden tartisilabilmesi igin,
cogunlukla g6z ardi edilen bu sinifsal tabakanin yapisal konumunun dislanmadan analiz



edilmesi gerekir. Limpen proletarya, ya mevcut hegemonik diizenin yeniden Ureticisi olacak ya
da sinif miicadelesinin radikal dinamigine dahil edilecektir. Tarihsel yonelim, bu tercihe baghdir.
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