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Tirk Asya Stratejik Arastirmalar Merkezi TASAM tarafindan 05-06 Kasim 2015 tarihlerinde istanbul’da icra
edilen “Referans Degerler, Kurumlar, Kisiler” temali Medeniyet insasi Tiirkiye Vizyonu Uluslararasi
Kongresi’'nde dne ¢ikan goris, tespit ve dnermeler 0zetle asagiya gikarilmigtir. Agilis konusmalarini TASAM
Baskani Sileyman Sensoy, Millt Egitim Bakanligi Mustesar Yardimcisi Prof. Dr. Ahmet Emre Bilgili ve TBMM
E. Baskani Biilent Arin¢’in yaptigi Kongre’ye Milli Egitim Bakanhgi, Kaltiir ve Turizm Bakanhgi, Millt Guvenlik
Kurulu Genel Sekreterligi, Universiteler basta olmak Uzere ilgili tiim sivil ve resmi otoriteler katilim
saglamistir.

Giris
Bu metin gilizelleme, kutsama, kotiileme, yipratma gibi kisir, glincel(!) ve asiri duygusal yaklasimlar yerine
daha sogukkanli ve glincelin 6tesine uzanabilen rasyonel gords, tespit ve Onerileri icermektedir.

Gegmisin; degerleri, kurumlari ve kisileri ile gliniimiize tam olarak aktariminin mimkiin olamayacaginin
idrakiyle, Giretim ve tiketim siireclerini degistiremeyen veya ona etki edemeyen yaklasimlarin saglam zemin
problemi yasayacaginin farkinda olarak yazilmistir.

Bu bildiri, toplumsal alanda sireklilik ve degisim dinamikleri dikkate alinarak altyapi - Ust yapi iliskileri
cercevesinde okunmahdir.

Kavramsal Cergeve

Toplumlar kendilerine kavramsal aynalardan bakmaya mecburdur. Her kavramin ilk ¢iktigi ve kullanildigi
donemdeki anlami; zaman icerisinde dolasimda oldugu toplumun ona yukledigi olumlu, olumsuz, tarafli,
tarafsiz icerikleriyle ve arkaik yontemle okundugunda, (toplum gibi) homojen ve yekpare olmayan, aynadaki
kirilmalar, egilmeler, bikilmeler ve kesintiler seklinde seyreder. Ona yiklenen benimseme veya reddiye
algisina paralel degisir, yontulur, derinlesir, uyur, séner, dogurur, farklilasir ve menderesler olusturarak
sosyal zamanda akar.

Her tlirden metinde once kavramlarin tanimlanarak olabildigince sabitlenmesi ve lzerinde konusulacak
zeminin kayganligindan arindirilmasi gerekir. Taraflar kavramlarin ligat/s6zIik anlamindan mi yoksa
istilahi/cari/fonksiyonel anlamindan mi bahsedildigini bilmelidir ki ortaya senfonik bir uyum ¢ikabilsin.

Medeniyet, Uygarlik ve Kiiltur
Medeniyet kelimesi “sehirli” anlamina gelen Arapca “medeni” kelimesinden tiiretilmistir. Karsit anlamlisi,
“sehirli olmayan” anlamina gelen “bedevi”dir. Literatlirde sehirli hayata ilk gecen Tirk kavmi olan Uygur
isminden tiretilen “uygarlik” kavrami da “medeniyet” ile es anlamhdir. Bazi durumlarda her ikisi de tek bir
Ust kavram olarak kullanilabilmektedir.

Matematikteki “nokta” terimi gibi “medeniyet” kavraminin da genel gecer ve sabit bir tarifi yoktur. Ancak
genel olarak; insanligin ortaya koydugu degerlerin, etkinliklerin, yapip etmelerin en 6zgiin, en seckin ve
en ozet seklindeki haline “medeniyet” denilmektedir.

Her ne kadar 19. yilizyilda Bati literatlirine “sivilizasyon” (civilization) seklinde girmis ise de bizim
kaynaklarimizda 9. ylizyilldan, Farabi (AbG Nasr Muhammad Al-Farab veya Bati'da bilinen adiyla Al-
Pharabius) déneminden beri var olan bir kavramdir. Farabi, medeniyet kavramini ¢ kitabinin isminde
kullanmistir; ilki “El-Medinetil Fazila” (Erdemli Kent), ikincisi “Es-Siyaset’il Medeniyye” (Medeniyet



9. MEDENIYETiINSAS|
S TORKIYE VIZYONU EERCCUEACIE

Siyaseti, Medeniyet Yonetimi, Sehir Yonetimi, Devlet Yonetimi ve Politigi) ve Uglinclisi “Fususu’l Medeni”
(Medeniyet Bahisleri) olarak gecer.

“Civilization” kelimesi ilk defa 19. yizyilda Fransiz Devrimi liderlerinden Mirabeau’nun babasi tarafindan
kullanilmistir. O tarihten sonra da hep Bati'ya ait bir olgu olarak ortaya konulmus ve medeniyetin sadece
tekil olarak kullanimi glindemde tutulmustur; “tek bir medeniyet vardir o da Bati Medeniyeti” gibi. Ancak
20. ylzyihn baslarindan itibaren yapilan arkeolojik, antropolojik ve diger disiplinlere ait ¢alismalar
gostermistir ki her toplumun kendine has bir kiltirli ve medeniyeti vardir.

Yaklasik elli sene Oncesine kadar kiltlir ve medeniyet kavramlari genellikle es anlaml olarak
kullanilmaktaydi. Buglinki bilimsel ¢alismalarin neticesinde ortaya ¢ikan sudur ki; Kiltiir sadece bir gruba,
bir topluluga, bir millete ya da boélgeye has dar bir olgudur. Medeniyet ise biitiin kiltirleri, bitiin
toplumlari, biitiin insanhgi iceren daha genis bir iist yapidir.

Kaltdrin UGg¢ ylOz cesit tanimi yapilmistir. Clnkil binlerce kiltlir vardir. Medeniyetin tam bir tanimini
yapamiyoruz. Cunkd farkh alanlara ve farkli medeniyetlere gére bir tanim gelistirmek gerekiyor. Ancak
yeryliziinde gelmis gecmis binlerce kiltlr varken, dlinyada var olan medeniyetlerin sayisi en iyimser
rakamlarla 40’1 asmamaktadir. Medeniyet tarihgilerinin bize verdigi sayilar 25 ile 30 arasindadir. Dolayisiyla
medeniyeti kurmak, medeniyeti insa etmek en blyik ve en zor islerden birisidir.

Kiltirler geliserek sadece kendi milletlerine, kendi topluluklarina ait olan degerlerle yetinmeyip butin
insanliga hitap edecek degerler liretmeye basladiklarinda, iste o zaman medeniyet merhalesine gecerler.
Binlerce kdltlirin medeniyet safhasina gegebilmesi bizim mevcut bilgilerimize gére 12 bin yil icerisinde
olmus ve yeryiziinde 30 civarinda medeniyet gelip gegmistir.

Deger Kavrami ve Degerler Egitimi

“Deger” anlamina gelen “value” kelimesinin ingiliz dilindeki ilk kullanimi 14. yiizyila tekabiil etmektedir,
islam diisiince ve medeniyet tarihine kiyasla olduk¢a nev-zuhurdur. islam diisiince ve medeniyetinin 14.
ylzyila gelinceye kadar kaydettigi ilerleme ve durumu goéz 6niine alarak deger kavramini ilk kez 14. ylizyilda
kullanmis bir medeniyetin kavrami (zerinden deger insasinin nasil yapilacagl konusu tartismalidir. Diger
yandan dilimize “deger” diye cevirdigimiz “value” kelimesi esasen bir seyin piyasa ve pazardaki karsiligi
(market price), degerli bir seyin parasal karsihgl (the amount of money that something is worth)
anlamindadir.

Toplumlar kendilerine kavramsal aynalardan bakarlar. Ozellikle farkh kiiltiirel dokusu olan ve farkl
medeniyet iklimlerindeki toplumlarin soyut kavramlarinin birbirini tam olarak karsilayabilmesi mimkiin
degildir. Benzer durum “ahlak”in karsihg olarak kullanilmaya ¢alisilan “etik” ve “moral” kavramlari icin de
gecerlidir. “Etik” ve “moral” kavramlarinin Tirkcedeki yansimasi tam olarak “ahlak”in yerine ikame
olmamaktadir.

Medeniyet tasavvurunun dayandigi bazi hususlar sunlardir:

- Bir diinya gériigiine sahip olmalidir (Medeniyet insana, esyaya, varliga, hayata, Allah’a, ahirete, 6lime
hasili kelam o6lim otesine dair birbiriyle bitlinlik arz eden, baglantili olan ve birbirini tamamlayan
kapsaml bir diinya goérisiine sahip olmalidir).

- Gliclui bir degerler manzumesi/sistemi bulunmalidir.

- Gergek ve sahih bir manevi referansa istinat etmelidir.

- Degisen degerlerle degismeyen degerler arasindaki baglantiyi kurmaldir (Beseri olan akilla ilahi olan
vahiy arasindaki ortak nizami, baglantiyi ve sistemi saglamalidir).
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- Yogun bilgi birikimine sahip olmalidir.

- ileri bir teknoloji iiretebilmelidir (Bilgiyi hayata intibak ettirebilmelidir).
- Gelismis bir ekonomisi olmalidir.

- Cogulcu toplum yapisina sahip olmalidir.

- lyi isleyen adil bir devlet diizeni bulunmalidir.

- Diizenli sehirlere ve sehircilik anlayigina sahip olmalidir.

- Rafine bir sanat ve estetik kaygisi bulunmalidir.

19. yizyillda gerek oryantalistler gerekse emperyalizm her seyi Bati'ya mal etmek icin c¢alisirken,
medeniyetin Bati'ya ait bir olgu oldugu goérisiini yayginlastirdigi gibi, bizim aydinlarimiz - 6zellikle 19.
ylzyilda Batl'yla yiz ylize gelen Osmanl aydinlari - sayesinde medeniyet sadece teknolojiye inhisar etti.
Bilim ve teknoloji medeniyetmis gibi anlatildi ve anlasildi. Halbuki bilim ve teknoloji tek basina medeniyet
degildir. Medeniyet bir manzumeler ve bir sistemler bitlinidir. Ancak bu sistemler bitlini bir araya
gelince o kiltir medeniyet haline donilsebiliyor. Medeniyet haline dénismek de yetmez, medeniyetin
ayakta tutulmasi da ¢ok dnemlidir. Clinkli medeniyetin uzun 6miirlii olabilmesi icin dayandigi temellerin ¢ok
saglam, genis ve cok kapsamli olmasi gerekir.

Son (g ylzyildir diinyaya hakim olan Bati Medeniyeti, medeniyeti suiistimal edecek sekilde kendine has bir
kavram olarak Uretip gelistirmeye calismistir. Bati diinyasinin egemenliginde ortaya ¢ikan bu medeniyet
konsepti ne yazik ki diinyamizi bunalimlar icerisine striiklemektedir.

Goriis, Tespit ve Oneriler

iki binli yillarda diinyanin icinden gectigi devir cok tiirbiilansl bir déneme tekabiil etmektedir. Bélgesel ve
uluslararasi diizeyde yasanan catismalar, cikar kavgalarinin atesledigi yikici sonuglara varan anlasmazliklar,
teror olaylari ve iktisadi krizler, neticeleri bakimindan bir insanlik bunalimina, degerler anlaminda da bir
¢ozlilmeye isaret etmektedir.

Bunalimin temelinde, ekonomik siyasi ve saire konular olmaktan ¢ok ote entelektiiel, kiltirel ve medeni
problemlerin oldugu gorilmektedir.

Tasavvur etmeden insa mimkiin degildir. Once tasavvur etmek sonra da onu insa edecek calismalari
surdirmek saghkli bir yontemdir. Tasavvur ise; aydinlar/munevverler/entelektieller, siyasetgiler,
akademisyenler ve kanaat 6nderleri basta olmak (izere toplumu bir arada tutan “degerler, kurumlar ve
kisiler” ana basliklari ile alt basliklarinin toplum katmanlarinda sirekli olarak konusulmasini icap ettirir. Hig
kimse topyekln sonuglardan tek basina sorumlu degildir. Ancak siregler birincil cevre basta olmak (zere
herkesin pozitif katkisina agik ve muhtacgtir.

Medeniyet tek basina iktisadi kalkinma degildir. iktisadi kalkinma, refah diizeyinin yiikselmesi icin gereken
sarttir ama hicbir zaman tek basina yeter sart olamaz. Kalkinmis ama degerleri asinarak kaybolmaya yiiz
tutmus toplumlarin gelecegi ¢ok blylik riskler tasir. O ylzden degerler baglaminda; iktisadi kalkinmanin
yani sira insani kalkinmaya da en az iktisadi kalkinma kadar énem verilmelidir.

Kiresellesme olgusuna iliskin yapilan tanim ve agiklamalar, konunun daha ¢ok politik, ekonomik ve asker?
boyutlarini 6ne g¢ikarmaktadir. Ancak kiiresellesme en fazla kiiltiirel yasam lzerinde donistiricl bir etki
olusturmakta, toplumlarin giinlik yasam pratiklerini bicimlendiren temel degerleri, kolektif imgeleri ve
sembolleri hedef almaktadir. Kiresel degisimler cercevesinde klasik devlet degerler dizisi ve egitim
uygulamalarinin biyik 6lglide 6nemini kaybettigi goriliyor. Kapal devlet modelinden agik devlet anlayisina
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yonelindigi ginimuzde; insandan insana iliskilerin, yurttas-devlet iliskilerinin, devlet-devlet iliskilerinin,
insan-cevre-doga iliskilerinin ve bireylerin egitimlerinin artik klasik paradigmalar ve dayatilan,
sorgulanmayan egitim yaklasimlari ve anlayislariyla strdiriilemeyecegi 6ngorilmektedir.

Kadim medeniyet gelenegimiz icerisinde insan unsuru ¢ok 6nemlidir ve “insani yasat ki devlet yasasin”
6zdeyisi/prensibi ile somutlasir. Ekonomik gelismelerin tamami sadece insan icindir. Ama insani dnceleyen
ve ylikselten temel unsurlar ekonomik gelisme, milli gelirin yikselmesi, insanlarin haz almasi ve tiiketimin
artirilmasi degildir. Kanaat, sabir, takva, riza, tevazu, tevekkiil, vefa, irfan, ihsan, kardeslik, dostluk, sefkat,
izzet, iffet, merhamet, insaf, dogruluk, yardimlasma, samimiyet, dayanisma, digerkamlik, adil paylasim,
israfa karsi olmak, komsuluk hukukuna riayet, yardimlasma duygusunun canhligi ve benzeri hasletler bu
medeniyetin icerisinde ¢ok 6nemli yer tutar. BatI’'nin medeniyet kabul ettigi olgu, ekonomik gostergeler
Gzerinden yol alabilir. Ama insan odakli bir medeniyet anlayisina ¢ok daha fazla énem verilmesi bir
zorunluluktur.

GuUnlUmuzde cari olan sistemde siyasetcinin yogun giindeminin yaninda teorik ¢alismalara ayiracak pek vakti
yoktur. O, izerinde mutabik kalinan, dogru buldugu, faydali olacagina inandigi bir tasavvur lzerinde 6nini
gormek ve “llke yonetiminde egitime nasil deger verecegiz, manevi degerlerimizi yeniden nasil ihya
edecegiz, insana yonelik bir restorasyon s6z konusu ise bunu nasil yapacagiz?” bilmek ister.

“Degerler Egitimi” devlet eliyle veya okullarda devletin talimatiyla ylritildiginde, isteksiz egitimcilerin yik
olarak algilamalarina, sekli-sarti yerine getirip s6z konusu ylkimlilikten bir an 6nce kurtulmak
istemelerine yol agmaktadir. Bu da “Degerler Egitimi”nin icini bosaltmaktadir. “Diristlik” degerinin
islendigi bir degerler egitiminde durustlikle celisen uygulamalarla karsilasildiginda hedef kitledeki mevcut
“diristlik” de erozyona ugrayabilmektedir.

“Degerler Egitimi” hizla sektorlesme egilimindedir. Bu durum, beklenen kamu faydasinin aksine sonuglara
yol acacaktir. Dolayisi ile “Degerler Egitimi”, proje Uretenlere iktisadi bir kazan¢ kapisi olmamali,
sUrdarialmesi isteniyorsa gondllilik esasi ile ylritalmelidir. “Degerler Egitimi” uygulamalari sadece devletin
eliyle yurutilmemeli, STK ve sivil toplumun da katilimi cok daha yogunlastiriimalidir.

Turizm ve kultlirln ortak yonleri mutlaka vardir ama kdltlr yani bizi ayakta tutan degerler manzumesinin
ayrica ele alinmasi gerekir. “Kiltir ve Medeniyet” konusunun basli basina Bakanlik diizeyinde ¢ok daha
gucli bir sekilde yeniden ele alinip yapilandiriimasina ihtiyag vardir.

Medeniyete giden yolda ilk olusturulan sosyal yapi “sehir’dir. Zaten “medeniyet” kavraminin “sehir”
anlamina gelen “medine” s6zcliglinden tiremis olmasi da bu gercege isaret eder. Medeniyet; sehirden
devlete, devletten “diinya diizeni”ne ybnelen arayisin sonucu olarak ortaya cikar. Bu yilizden iktisadi
anlamda belli bir diizeye ulasan Tirkiye’de sehir ve sehircilik kavramlari insani merkezde konumlandirarak,
tarihsel ve evrensel degerleri de hesaba katip yeniden ele alinmalidir. Sehrin bir “dava” haline getirilmesi ve
bitin ¢alismalarin bu anlayisla yiritilmesi gerekmektedir.

Bitln referans degerler, kurumlar ve kisilerle ilgili politikalarin sehir merkezli olarak ele alinmasi ve sehir
merkezli devamliliginin saglanmasi kacginilmazdir. Clnki batin degerlerimiz sehirlerde yasamaktadir. Sehrin
kendisi bizatihi yasanmisliklariyla, biriktirdikleriyle, kiltlrel mirasiyla ve bir bitin olarak degerlerimizle ve
her seyiyle mesaj yuklidur. Sehirler deger tasima/aktarma kavramina/islevine uygun olarak érgitlenmeli ve
ihya edilmelidir.

Tirkiye sahip oldugu buyldk gen¢ nifusu, anaokullarindan ve okul 6ncesi programlarindan baslayarak
Universite sonuna kadar 24 milyona yaklasan 6grenci sayisi ile ¢cok bliyuk bir potansiyele sahiptir. Gelismis
Ulkelerle kiyaslandiginda gelecek icin  “biyldk umut” kaynagina vesile olan bu durum iyi
degerlendirilemediginde “blyik risk” anlamina da gelmektedir. Okullasma orani son yillarda bu alana tahsis
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edilen kaynaklar neticesinde yikselmistir. Niceliksel artislarin nitelik boyutuna yansimasi icin de tedbirler
alinmali ve politikalar gelistirilmelidir.

Turkiye’de egitim ve 6gretim politikasi heniiz netlesmemistir. Yonetim fonksiyonlarindan olan planlama,
denetleme, koordinasyon, biitceleme personel konulari hald oturmamistir. istikrarli ve belli bir plan
icerisinde, ¢ok iyi dliistintilmis gergef gibi islenmis, pedagojik anlamda da ¢ok giiclii bir egitim politikasina
duyulan ihtiyag aciktir.

Turkiye’de ilgili bakanhgin adi Millt Egitim Bakanligi olmasina ragmen paydaslarda (bakanlik, okul yonetimi,
O0gretmen, aile) dnemsenen hep “6gretim” olmaktadir. Amacin, Temel Egitimden Ortadgretime Gegis
(TEOG) Sinavi, Yiiksekdgretime Gegis Sinavi (YGS) ve Lisans Yerlestirme Sinavlari’'nda (LYS) yliksek puanlar
almaya indirgenmesi “egitim”i hep ikinci plana atmaktadir. Bu da “yiksek maasli is” ve “muteber sosyal
statl”nin 6gretmenler ve aileler tarafindan one ¢ikarilmasiyla yayginlasmaktadir. Meslegiyle 6grencilerine
rol model olan 6gretmen sayisi glinimizde azalmaktadir.

Orgiin egitim ve 6gretimde dgrencilerin ilgi, yetenek, istidat ve meziyetlerine gére ydnlendirilecekleri
o6grenci merkezli bir politika, kurumsal sistem ve alt yapi hala tesekkdl ettirilememistir.

Egitim sadece orgilin egitim olarak gorilmemelidir. Onun disindaki “halk egitimi” de “hayat boyu egitim”
yontemiyle one c¢ikarilmal, STK katkisi ve destegi de saglanarak daha etkin yiritilmelidir.

Bizi ayakta tutan sey temel degerlerimiz ile kiltirel kimligimizdir. Toplumu bir arada tutan sahip oldugumuz
degerler ylzyillar boyunca tarihi bir slirecten damitilarak gliniimize ulasmistir ve “toplumsal ¢imento”
gorevini de ifa ederler. Aile, degerlerin yesertildigi ya da kurutuldugu ilk kurumdur. Aile, can emniyeti,
nesep/nesil emniyeti ve mal emniyetinin de basladigi yerdir. Aile kurumu bozulmaya basladiginda iki nesil
icerisinde bunun toplumsal etkileri ortaya ¢ikmaya baslar. O yiizden “glivenlik” kavramina dair ¢alismalarda
aile kurumu da hesaba katilmahdir.

Tarihten gelen kurumlarin bugiine nasil yorumlanacagi konusunda tatmin edici ve ¢ok somut Onerilerimiz
ne yazik ki bulunmamaktadir. Devletin yikin{ azaltan sivil sosyal aglarin gliclendirilmesi ve vakiflar gibi
0zglin medeniyet kurumlarinin islevsel hale getirilmesi gerekmektedir.

Diinyadaki Gretim ve tiiketim standartlarini diinya niifusunun yaklasik yizde birine sahip Tiirkiye olarak tek
basina gelistirmenin veya degistirmenin mimkiin olamayacagindan hareketle Batili tecriibe ve tercihlerin
devami yéniinde bir inisiyatif alinmasi Ulke’nin gelecegi acisindan daha saglkli olacaktir. Tamamen Batili
tecribeye isi atarak kenara cekilmenin de, tarihle ¢okca éviinerek bir sekilde mutlu olmanin da ayni yere
ciktigi fark edilmelidir.

Ruhani ya da manevi yoni ¢ok yliksek ama fiziksel glicii olmayan her toplumun gelecegi risklerle doludur.
Bunun tersi de gecerlidir. O ylizden yiiksek maneviyat ve fiziksel glic unsurlari arasinda bir korelasyon
saglanmalidir.

Dinyanin icinden gectigi donem cok tlrbillansh bir doneme tekabil etmektedir. Basta Bati diinyasinda
olmak Uzere g¢ok biyilk bir kaynak krizi yasanmaktadir. Borg-para-borg iliskisi icinde kaynak iretmis ve bu
anlamda hem zenginligini hem de standartlarini yikseltmis olan Bati diinyasi, Dogu’dan yeni ¢ikan gigleri
zamanlica 6ngoremedigi icin 2008’den bugline ¢ok biyik kriz yasamaktadir. Bélgemizde yasanan bitin
kavgalarin ve catismalarin da aslinda bu paylasim miicadelesinin sonuglari oldugunu gérmemizde yarar var.
Dolayisi ile ayni zamanda bir insanlik krizi de yasanmaktadir.

Dogu ile Bati arasinda en fazla kullanilan enstriman mikro-milliyetciliktir. Mikro-milliyetciligin bdtin
boyutlarini cevremizde goriyoruz. Cevremiz kadar yikici olmasa da kendi icimizde de yasiyor ve
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karsilasiyoruz. Dolayisiyla insanhgin, mikro-milliyetcilik baglaminda tasidigi risklerin minimize edilmesi
acisindan da referans degerlere, kurumlara ve kisilere, yani medeniyet yaklasimina c¢ok fazla ihtiyaci var.
Gunlimiuzde 130 bin miilteciyi Avrupa Ulkeleri nasil paylasacaklari konusunda aylardir kavga ederlerken
eksigiyle-fazlasiyla, hatasiyla-sevabiyla iki milyon insan Tirkiye toplumu icinde kayboldu, yani bir sekilde
absorbe edildi. Degerler anlaminda ¢okga elestirdigimiz mevcut durumumuza ragmen iki milyonun tzerinde
insan ¢ok kolay “hazmedilebildi”; bazen iyi, bazen yetersiz, iyi-k6tli ama Tirkiye onlara kucak agti. Birgok
Ulkede baslarina gelen olaylarin yiizde doksan besini bizim llkemizde yasamadilar. Dolayisi ile mikro-
milliyetciligin actig ve acacagl buyik yaralar bakimindan da referans degerlerin, kurumlarin, kisilerin;
Ulkelerin bir arada tutulmasi ile bodlgesel baris ve kiresel baris acisindan blylik Onem tasidig
anlasiimaktadir.

Avrupa Birligi’'nin geldigi nokta “basarida basarisizlik” olarak tanimlanabilir. Dogu’da ve Gliney’de bu kadar
¢ok yeni gliclin ortaya ¢ikacagini dngéremedikleri icin standartlari ¢ok fazla yiikselten AB llkeleri simdi bu
standartlari finanse edecek kaynagi bulamamaktadir. Siuirekli her sey geriye gitmektedir, krizin sebebi de
aslinda budur. Bati mevcut teknoloji ve insan kaynagiyla belki bir middet daha GstlUnlUglni slirdirebilir
ama sonrasinin, diinya icin ve 6zellikle diinyanin batisi icin olduk¢a karanlik oldugu da géziikmektedir.

Degerler ihyasi/insasi i¢in Uc ilkenin sosyal hayatta yaygin olarak hakim kilinmasi gerekir. Bunlar dogru
konusmak, soziinde durmak ve emaneti korumaktir. Bu Ug ilke istisnasiz her dinden, her irktan ve
mesrepten insanin tasiyabilecegi niteliklerdir. Amag tevhit, vahdet ve adalet olmalidir. Araglar ise ahlak,
felsefe ve egitimdir.

iki ylzyil -yarim yamalak- bilgi aktarimiyla gecti ve bu siirecte neredeyse hicbir sey kesfedemedik. Egitimle
ilgili bu sancilar Tanzimat doneminden beri hissedilmektedir. Bu yilzden egitimi bilim Uretecek sekilde
fonksiyonel hale getirecek yeni bir bilim algisina ihtiyacimiz var. Felsefe olmadan bilim olmayacagindan
egitim anlayisimiz bilim felsefesi, sanat felsefesi ve din felsefesi tizerine oturtulmahdir.

Medeniyete en cok katki sunan din islam’dir. islAm’i tam anlamadan idrak etmeden yapilacaklar kaos ve
siddete yol acar. Toplumsal din anlayisimiz/algimiz evrensel degerlerle yeniden tashih edilmelidir.

islam disiincesi, Antik Yunan, Hint ve Sasaniler (2. Pers imparatorlugu) déneminde Kur’an, Siinnet, Kelam
vb. alanlardaki disiplinleriyle tarihe giris yapmistir. ikinci sicrama dénemi ise Antik Yunan’dan cevirilerin
yapiimasiyla yasanmistir (Batili paradigma bunu ilk sigrama olarak gorir. Aslinda ayni anlayis
felsefe/dustuince/hikmet tarihini de Antik Yunan’la baslatmak ister. Halbuki felsefe Antik Yunan’a Babil, Hint,
Keldani ve Misir kanaliyla gelmistir). Bilimin kiimilatifligine (birikerek ilerlemesine) Farabi, ibn-i Sina, Gazali,
ibn-i Arabi gibi bircok islam alimi ¢ok ciddi katkilar saglamistir.
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