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ABD-Cin rekabeti 6zellikle son donemde yasanan hizli gelismeler esliginde derinlesiyor. ABD
Baskani Biden’in Asya ziyareti ve Tayvanile ilgili sonradan tevil edilen sozleri iliskileri
gererken Cin’e yonelik stratejinin Disisleri Bakani Blinken tarafindan ana hatlar ile
actklanmasi rekabeti yeni bir safhaya tagidi.

Blinken’in George Washington Universitesi'nde yaptigi konusmayi 21. Yizyilda Cin ile
girilen kiiresel hegemonya miicadelesinin kabuli olarak yorumlamak miamkiin.

Aslinda ABD devlet soyleminde Cin uzun siiredir bir tehdit olarak algilaniyordu. 2018 yilindan
beri de ulusal givenlik ile ilgili stratejik belgelerde Cin, revizyonist bir gii¢ ve mevcut
uluslararasi diizene muhalefet eden bir lilke olarak tanimlaniyordu.

Trump doneminde keskinlesen bu séylem Biden tarafindan da aynen devam ettirildi.
Hatta Biden, Cin ile rekabetin 21. ylzyilin en 6nemli jeopolitik testi oldugunu ilan etti.

ABD’de Cumbhuriyetgiler arasinda belirgin olan Cin tehdidi algisison ddénemlerde
Demokratlar arasinda da yayildi ve lilke 6lgeginde Cin’in kiresel bir rakip oldugu argiimani
kabul gormeye basladi.

Blinken’in konusmasi bdyle bir konjonktiirde “stratejik netlik” saglamaya yonelik doktriner
bir caba olarak tanimlanabilir. Biden’in Tayvan ile ilgili s6zlerinin ardindan yapilan “stratejik
kafa karisikhig1” yoniindeki elestirilerden sonra ABD’nin bélgeye doéntk stratejik yaklasimini
kalibre etmeye calistigini gériyoruz.

Blinken’in konusmasi Cin’e yonelik stratejiyi “yatinnm yap, uyum sagla ve rekabet
et” temalari esliginde ele aliyor.

ABD, Cin ile rekabetinde 6ncelikle ekonomik bir cerceve belirlemek istiyor. Bunun igin Hint-
Pasifik Ekonomik Cercevesi de duyuruldu. Bunu da ayri bir yazida degerlendirmek gerekiyor.
Gecen haftalarda Washington’da yapilan ASEAN zirvesinde de bdlgeye 150 milyon dolarlik bir
yatirim taahht edildi.

Bu girisimler Cin’e yonelik stratejinin “yatinm yap” ayagini olusturuyor. Kusak ve Yol
Girisimi’'nin bolgedeki etkisini kirmayir amaclayan bu hamlelerin etkili olup olmayacagi
belirsiz.



Yatirim ile beraber Cin karsisinda bir dengeleme saglamayi hedefleyen ABD sonrasinda
bolgedeki ortak ve miuttefikleri ile uyumlu bir hizalanma arayisinda. QUAD ve AUKUS gibi
butik glivenlik érgitlerinin mobilize edilmesi ile bunun 6nl zaten agiimisti. Simdi s6z konusu
yapilanmalarin organize bir ataga kalkmalari hedefleniyor.

Stratejinin ekonomik ve politik ayaklarinin organize edilmesi ile beraber daha tatmin edici bir
seviyede rekabet edilebilecegi distnuliyor.

Sonug¢ olarak ekonomik, politik ve askeri olmak Uzere Ugayakh bir stratejik rekabet
modelinin belirlendigini sdylemek mimkun.

Blinken'in konusmasini '‘Biden doktrini' olarak tanimlamak mumkiin. Doktrinin temeli tipki
Truman doktrininde oldugu gibi ABD'nin Cin tehdidi altinda bulundugu korkusuna dayaniyor.

Konusma Cin'iuzun vadeli en o6nemli tehditolarak tanimlarken'yeni bir soguk
savas' istenmedigi de 6zellikle vurgulaniyor. Blinken’in iki diinya savasi sonrasi insa edilen
kurallar sisteminde atif yapmasi dikkat c¢ekici. Bu sozler ayni zamanda mevcut diizenin hamisi
biziz seklinde de okunabilir.

Ancak “bu diizeni tek basimiza savunamayiz” diyerek Cin’e karsi ortak bir muttefik aginin
kolektif hamlesine ihtiya¢ duyduklarinin da altini giziyor.

Blinken, “Cin, hem uluslararasi diizeni yeniden sekillendirme niyetine hem de bunu
yapacak ekonomik, diplomatik, askeri ve teknolojik giice sahip tek ilke." diyerek Cin’in
niyetinin sistemi degistirmeye yonelik bir egilim icerisinde oldugunu ilan ediyor.

Cin’in gelecegin teknolojilerine hiilkmetmeye calistigini iddia eden Blinken ABD’nin bu yarista
geri kaldigini da kabul etmis oluyor. Henry Kissinger da sirekli olarak teknolojik
vaziyetin kiiresel rekabette belirleyici oldugunu belirtiyor.

Blinken konusmasinda ayrica Cin ve Rusya’nin “sinirsiz” dostlugu ile Biden’in Japonya ziyareti
sirasinda Cin ve Rus niikleer bombardiman ucaklarinin ortak devriyesine atifta bulundu.

“Pekin ile dogrudan iletisimimizi artirmaya haziriz. Bunun gergeklesebilecegini umuyoruz.
Ancak gidisatini degistirebilecegi hususunda Pekin'e giivenemeyiz." diyen Blinken’in bu
sozleri “devletlerin niyetlerinin belirsizligi” meselesini yeniden glindeme getiriyor.

Bu soézlere bakinca Biden yonetiminin saldirgan realizm (offensive realism)yaklasimina
egilim gosterdigini sdyleyebiliriz.
Blinken, “Pekin g¢evresindeki stratejik ortami sekillendirecegiz” derken yeni bir soguk savas

istemiyoruz yoniindeki niyetlerinin de belirsiz oldugunu kabul etmis oluyor.

Blinken bir yandan Pekin’e glivenemeyiz ve cevrelerindeki stratejik ortami sekillendirecegiz
derken diger yandan yeni bir soguk savas aramiyoruz demesi celiskili goriintyor.

Ayrica Blinken yine konusmasinin bir yerinde “gikarlarimizi savunacagiz. Diinyanin en giiglii
ordusuna sahibiz” diyor.



Blinken “...ulkeleri se¢im yapmaya zorlamiyor onlara se¢enek sunuyoruz.” derken boélge
Ulkelerini de derin bir ikileme sokuyor. Blinken’in soyledikleri “taraf olmayan bertaraf
olur”un daha estetize edilmis hali gibi.

“Bltlnlesik caydiricihk” yaklasimina gegtiklerini duyuran Blinken “askeri yatirnrmlarimizi 20.
ylizyihn ¢atismalari igin tasarlanmis platformlardan daha uzun menzilli, tasinmasi daha
kolay asimetrik sistemlere kaydiriyoruz.” diyerek bir nevi hibrit soguk savasa gectiklerini de
ilan ediyor.

Blinken ayrica “mittefiklerimize ve ortaklarimiza kendi asimetrik yeteneklerini gelistirmek
icin yardimci olacagiz” derken akillara Tayvan’dan baskasi gelmiyor.

Blinken’in konusmasi bazi geligkiler barindirsa da 6zetle Cin’in kiresel rekabette ABD’nin
rakibi oldugunu ve ABD’nin de Cin’i engellemeye ¢alisacagini ilan ediyor. Yontem olarak da
konvansiyonel yeteneklerden ziyade asimetrik kapasitenin artirrmina isaret ediyor.

Her ne kadar istemese de bu séylem ABD’nin Cin ile yeni bir soguk savasa hazir oldugunu
zimnen de olsa ilan etmis oluyor. Ancak asimetrik 6zelliklerinden dolayi hibrit bir soguk
savas ile karsi karsiya oldugumuzu da eklemek gerekiyor.

Biden doktrini olarak tanimlayabilecegimiz bu sistematik gorislerin Trump doneminden bir
farki yok. Bu nedenle s6z konusu doktrini bir devlet s6ylemi olarak ele alabiliriz.

Trump doneminden farkli olarak Biden’in bdlgedeki miuttefikleri daha iyi organize
edebilecegini ve s6z konusu rekabete dahakurumsal bir derinlik kazandirabilecegini
soylemek mimkuin.

Blinken her ne kadar diplomasiyi ABD dis politikasinin merkezine koyduk dese de bélgedeki
angajman seviyesi istenen diizeyde degil. Bu sinirlilik ayni zamanda s6z konusu stratejinin
islevselligi konusunda da soru isaretlerine neden olacaktir.

Ayrica Hint Pasifik Ekonomik Cergevesi ve ASEAN zirveleri ile atilan adimlar bolgedeki ortak
ve mittefikleri harekete gegirmek igin yeterli degil. Kritik altyapilara yatirirm yaparak ve
tedarik zinciri glivenligini desteklemek icin mittefiklerle birlikte istenmeyen krizleri dnlemek
icin daha fazla caba gerekiyor.

Blinken’in Cin’in siyasi sistemi ile ilgili soyledikleri de ayri bir yazi konusu. ABD-Cin rekabeti
oziinde ideolojik degil daha c¢ok bir gili¢ rekabeti seklinde ilerliyor. Burada ABD devlet
ricalinin ideolojik atiflar yapmasi Bati nezdinde politik bir destek kazanma arayisi seklinde
yorumlanabilir.

Bu minvalde Biden yonetimi igin evet rekabetgi ancak daha az miicadeleci diyebiliriz.
Biden doktrini olarak tanimlanabilecek bu sistematik gorisler Truman doktrini ile de
benzerlikler gésteriyor. Truman doktrini yerylGzinun iki bloka ayrildigini ve Sovyet-Amerikan

miuicadelesinin basladigini ilan eden 6nci bir ilkeler batlin idi.

Bugiin benzer bir siyasal ortam olmayabilir. Ornekler farkli da olabilir.



Ancak gercek olan bir sey var ki o da ABD ve Cin’in keskin bir rekabet esliginde

icerisinde soguk savas desenlerinin de bulundugu kaotik ve asimetrik bir safhaya dogru hizla
yol aldiklaridir.
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